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1. Wstep

Niniejsza prognoza zostata spsizona na zlecenie Gminy ¢bnica Kaszubska
i dotyczy projektu zmiany studium uwarunkawa kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminygbnica Kaszubska w rejonie miejscaieoBudowo.

Aktualnie obowizujace studium zostato praje uchwad nr VI/30/2011 Rady Gminy
De¢bnica Kaszubska z dnia 30 marca 2011 roku w sprawiewalenia studium
uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmibdygbnica
Kaszubska. Ze wzgllu na krotki okres czasu, jaki uphfnod uchwalenia studium,
zalawy¢ mazna, ze zapisy cgci A ,Uwarunkowania zagospodarowania terenu”
w zakresie uwarunkowisekofizjograficznych g aktualne.

W pierwsze] potowie 2012 roku zostat przygotowanpjgkt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktéry zasadniocko/ywa sé z granicami zmiany
studium — projekt planu nie obejmowat miejscdaioBudowo (tylko grunty rolne
i lesne wokot tej miejscowkei). W projekcie planu wprowadzono funkoglektrowni
wiatrowych. Projekt planu zostat uzgodniony przezgi®nalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdasku (RDGS-Gd-PNII.610.15.3.2012.AP.1 z dnia 19.04.2012 r.).

Aktualnie obowazujace studium przewiduje mibwos¢ budowy elektrowni wiatrowych
tylko na poéinoc od drogi wojewddzkiej nr 210. Praymvany projekt planu
przewiduje maliwos¢ budowy elektrowni wiatrowych rowniena potudnie od drogi
wojewddzkiej (na terenach, gdzie uzgodniony plapusacza lokalizowanie elektrowni
wiatrowych).

Ze wzgkdu na niezgodrig@ z obowazujacym studium, projekt planu nie mégt by
uchwalony. Inteng podgtych prac planistycznych jest taka zmiana studium,
aby sporzdzony projekt planu mégt zostachwalony.

Projekt zmiany studium uwzglnia réwnie wydara w 2011 roku decyzjo warunkach

zabudowy i zagospodarowania terenu dla terenuwzpo&go przy drodze wojewodzkiej
nr 210. Decyzja o warunkach zabudowy zostata wydaazabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej. Tereny te zostaty oznaczone w zmiatudium jako tereny ,funkcji

mieszkaniowych i dziataldoi gospodarczych” — zgodnie z prggm w obecnie

obowiazujacym studium podziatem funkcji terenu.
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1.1. Podstawa prawna
Podstaw prawry do sporzdzania prognoz ocen oddziatywaniasnadowisko §:

» Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zag@&rowaniu przestrzennym
(Dz. U. 2003 Nr 80 poz. 717 z fad zm.);

» Ustawa z dnia 3 gaziernika 2008 r. o udaginianiu informacji osrodowisku
I jego ochronie, udziale spotedmtwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania narodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227).
Podstaw prawry do sporadzenia zmiany studium dla omawianego terenu jekindé
Nr XIX/147/2012 Rady Gminy Ebnica Kaszubska z dnia 27 czerwca 2012 r.
w sprawie przyapienia do sporglzenia zmiany studium uwarunkofivakierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminlrilca Kaszubska.

1.2. Cel i zakres opracowania

Prognoz sporadza s¢ wraz z projektem studium. Celem prognozy jest d&rae
i ocena skutkoéw dlarodowiska przyrodniczego, jakie mogvynikna¢ z realizacji
projektowanych funkcji terenu oraz przedstawieniezwiazan eliminujacych
lub ograniczajcych potencjalne negatywne wplywy sradowisko.

Podstawowy zakres prognozy o#ee ustawa z dnia 3 pdziernika 2008 r.
o0 udostpnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spotetzieva
w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania snadowisko (Dz. U. 2008
Nr 199 poz. 1227). Zgodnie z ustaprognoza powinna zawigra

1. informacje o zawartei, gldwnych celach projektowanego dokumentu oegpj
powiazaniach z innymi dokumentami;

2. informacje o metodach zastosowanych przy sgaaniu prognozy;

3. propozycje dotycxe przewidywanych metod analizy skutkdéw realizacji
postanowié@  projektowanego  dokumentu oraz c¢sotliwoici  jej
przeprowadzania;

4. informacje o maliwym transgranicznym oddziatywaniu §adowisko;
5. streszczenie spadzone w ¢zyku niespecjalistycznym.

W prognozie okréa sk, analizuje i ocenia:
1. istniejpcy stansrodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w gadiu
braku realizacji projektowanego dokumentu;
2. stan s$rodowiska na obszarach etjch przewidywanym znagezym
oddziatywaniem;
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3. istniepce problemy ochronyrodowiska istotne z punktu widzenia realizaciji
projektowanego dokumentu, w szczegdbialotyczce obszarow podleggjych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietniad20@ ochronie przyrody;

4. cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu edaynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzeniarojektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inngblgmy srodowiska zostaty
uwzglkdnione podczas opracowywania dokumentu;

5. przewidywane znaere oddziatywania, w tym oddziatywania bezmalnie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, krotkoterminowesrednioterminowe
I diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywnenégatywne, na cele
I przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz irstegé¢ tego obszaru, a ta&
nasrodowisko, a w szczegoléa na:

a) réznorodnd¢ biologiczry
b) ludzi

C) zwierzta

d) rosliny

e) wode

f) powietrze

g) powierzchng ziemi
h) krajobraz

1) Kklimat

]) zasoby naturalne
K) zabytki

I) dobra materialne

- z uwzgkdnieniem zalenosci migdzy tymi elementamirodowiska i mg¢dzy
oddziatywaniem na te elementy.

W prognozie przedstawiagsi

1. rozwigzania majce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompgnsac
przyrodnica negatywnych oddziatywa na s$rodowisko, mogcych by
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, mczegodlnéci na cele
| przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz irtkegéc tego obszaru

2. biorac pod uwag cele i geograficzny zagl dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integrédntego obszaru - rozazZania
alternatywne do rozwran zawartych w projektowanym dokumencie wraz
z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod doke@naeny prowadzej
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do tego wyboru albo wyfaienie braku rozwezen alternatywnych, w tym
wskazania napotkanych trudioo wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk
we wspotczesnej wiedzy.

Zakres i stopie szczegotowsri informacji wymaganych w prognozie zostat
uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrdmpdowiska w Gdasku (uzgodnienie
RDOS-Gd-PNII1.411.15.14.2012.AP z dnia 2zgaiernika 2012 r.) oraz z Retwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Stupsku (opi@id SZNS/4701/18/12/4036
z dnia 17 padziernika 2012 r.).

1.3. Metodyka

Prognozy ocen oddzialywania n&rodowisko wykonywane as na podstawie
kompleksowych bada i pomiaréw terenowych, analizy danych teledetehggh,
archiwalnych materialdow kartograficznych, planigiygch, inwentaryzacyjnych
i studialnych, a w szczegolém: dokumentacji hydrogeologicznych i dokumentaciji
geologiczno — isynierskich, dokumentacji geologicznych zt&opalin, dokumentéw
planistycznych opracowywanych na podstawie przepisstawy z dnia 18 lipca 2001 r.
- Prawo wodne (Dz.U.2012.145 j.t.), map glebowooticzych, plandéw urmzania
laséw, planéw ochrony rezerwatow przyrody, parké@vodowych i krajobrazowych,
dokumentacji rénych form ochrony przyrody, dokumentacji uzdrowistaz rejestru
zabytkéw, ewidencji débr kultury i innych materiatddokumentujcych obiekty
kulturowe i stanowiska archeologiczne.

Przy sporadzaniu niniejszej prognozy wykorzystano m.in. gagfce opracowania,
dokumentagj oraz literatug:

» Opracowanie ekofizjograficzne spadzone na potrzeby projektu zmiany
studium uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego
gminy Debnica Kaszubska w rejonie miejscaiwd Budowo; EKOZAPAS;
pazdziernik 2012 r.;

* Prognoz oddziatywania nasrodowisko sporgzdzora na potrzeby projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennegejomie MiejSCOWELI
Budowo w gminie [Qbnica Kaszubska; EKOZAPAS; kwie@i@012 r.;

* Program ochronyrodowiska gminy [gbnica Kaszubska,;

« Program Ochronyrodowiska Wojewédztwa Pomorskiego na lata 2007 £020
z uwzgkdnieniem perspektywy 2011 — 2014, ktéregagsézstanowi Plan
Gospodarki Odpadami dla Wojewodztwa Pomorskiegd®201

* Plan Zagospodarowania Przestrzennego WojewodztwmR&iego;
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Studium ochrony krajobrazu wojewoddztwa pomorskiegn; hab. Mariusz
Kistowski, dr irz. Bogna Lipfiska, mgr Barbara Korwel — Lelkowska; GdA,
grudzier 2005 r.;

Aktualizacg opracowania ekofizjograficznego do planu zagospmiania
przestrzennego wojewodztwa pomorskiego; praca pediakcy Jarostawa
Czochaskiego i Joanny Lemb&zyk; Wojewddzkie Biuro Planowania
Przestrzennego w  Stlupsku  Departament Rozwoju  Ralgiego
I Przestrzennego; Stupsk — Gd& 2007 r.;

Raport o staniesrodowiska w wojewddztwie pomorskim w 2010 roku
(oraz za lata poprzednie) Wojewodzki Inspektor @aolirSrodowiska; Gdask
2011 r.;

Szczegotow Mape Geologiczia Polski — arkusz Bytow oraz arkusz tupawa;
Paistwowy Instytut Geologiczny;

Mape Hydrogeologicza Polski — arkusz Bytow oraz arkusz tupawanstaowy
Instytut Geologiczny;

Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 200@edrcznik metodyczny;
MinisterstwoSrodowiska

Przewaniak M., Gromadzki M. 2002. Ekspertyza nt. ekolagic-
krajobrazowych uwarunkowuialokalizacji elektrowni wiatrowych w poétnocnej
(Pobrzee Baltyku) i centralnej g&ci wojewodztwa pomorskiego.

W niniejszej prognozie zastosowano Rpsjace metody prognozowania:

indukcyjno — opisow;

analogiisrodowiskowych;

diagnozy standgrodowiska na podstawie kartowania terenowego;
analiz kartograficznych.
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2. Charakterystyka ustalen projektu zmiany studium

2.1. Potaenie obszaru projektowanej zmiany studium

Projektowan zmiary studium zostat obfy obszar w rejonie miejscoéa Budowo
w gminie Dxbnica Kaszubska&owierzchnia obszaru wynosi okoto 1560 ha (okotd 5
powierzchni gminy).

Mapa topograficzna w skali 1:50 000 z granicamizalbs projektowanej zmiany
studium stanowi zatznik nr 1.

2.2. Charakterystyka projektowanych zmian

Aktualnie obowizujace studium zostato prapp uchwad nr VI/30/2011 Rady Gminy
D¢bnica Kaszubska z dnia 30 marca 2011 roku w spraveiewalenia studium
uwarunkowa i Kkierunkédw zagospodarowania przestrzennego gmibygbnica
Kaszubska. Ze wzgllu na krotki okres czasu, jaki uphinod uchwalenia studium,
zalwy¢ mazna, ze zapisy cgci A ,Uwarunkowania zagospodarowania terenu”
w zakresie uwarunkowisekofizjograficznych g aktualne.

W pierwszej potowie 2012 roku zostat przygotowanyjgkt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktéry zasadniockoya s¢ z granicami zmiany
studium — projekt planu nie obejmowat miejscdeioBudowo (tylko grunty rolne
i leSne wokot tej miejscowiei). W projekcie planu wprowadzono funkaglektrowni
wiatrowych. Projekt planu zostat uzgodniony przezgi®nalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdasku (RDGS-Gd-PNII1.610.15.3.2012.AP.1 z dnia 19.04.2012 r.).

Aktualnie obowazujace studium przewiduje mibwosé¢ budowy elektrowni wiatrowych
tylko na poéinoc od drogi wojewddzkiej nr 210. Praymvany projekt planu
przewiduje maliwos¢ budowy elektrowni wiatrowych rowniena potudnie od drogi
wojewddzkiej (na terenach gdzie uzgodniony planudapza lokalizowanie elektrowni
wiatrowych).

Ze wzgkdu na niezgodrig z obowazujacym studium, projekt planu nie mégt by
uchwalony. Inteng podgtych prac planistycznych jest taka zmiana studium,
aby sporadzony projekt planu mégt zostachwalony.

Projekt zmiany studium uwzglnia réwnie wydary w 2011 roku decyzjo warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu dla terenuzpotgo przy drodze wojewddzkiej
nr 210. Decyzja o warunkach zabudowy zostata wyddaazabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej. Tereny te zostaty oznaczone w zmiatudium jako tereny ,funkcji

9
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mieszkaniowych i dziataldoi gospodarczych” — zgodnie z prggm w obecnie
obowigzujacym studium podziatem funkcji terenu.

10
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3. Charakterystyka i stansrodowiska przyrodniczego obszaru ohjtego
projektem zmiany studium oraz terenéw gsiadujacych

3.1. Struktura srodowiska abiotycznego

3.1.1. Polagenie, rzezba terenu, budowa geologiczna oraz zasoby glebowe
Zgodnie z podzialem fizycznogeograficznym Polskirzeolstawionym przez
J. Kondrackiego (J. Kondracki ,Podziat regionalngldRi” 1998) obszar pofmny
jest na terenie mezoregionu Wysoczyzna Polanowdkd.46), wchodzych w skiad
makroregionu Pojezierza Zachodniopomorskie (314.4podprowincji Pojezierza
Potudniowobattyckie (314).

Rzezba terenu jest falista, miejscami lekko pagérkowaRd&znice wysokdci

w granicach opracowania gnaczne i ggaja kilkudzieskciu metréw — teren poimny

jest na wysokéciach od okoto 80 (w dolinie rzeki Skotawy) do akd50 m n.p.m
(na wyniesieniach zwkanych z pagérkami moren czotowych).

Obszar projektowanej zmiany studium patoy jest w ob¢bie wysoczyzny morenowej
falistej. Rzgbg wysoczyzny urozmaicajdwa potogie wzgoOrza, uznane za moreny
czotowe (jedno znajduje ina zachod od Budowa, drugie na potudnie od niego).
Potudniowemu wzgdrzu towarzygliczne gtazy i bloki skalne. Nierownomierna, fédis
rzezba wysoczyzny wskazuje na mivos¢ niewielkich oscylacji 4dolodu, ktéremu
mogto towarzysz§ spktrzenie i wyciskanie podi@. Tak wegc akumulacyjna geneza
tych potogich elewacji nie jest do koa wyj&niona — by moze @ to moreny
wycisnigcia.

Cz¢$¢ wschodnia opracowania znajduje sv obrbie fragmentu rynny subglacjalnej.
Rynna ta przebiega subpotudnikowo. Rynna swoj gekz bierze od Mnichowa.
Szeroka¢ jej dochodzi do 0,7 km, a deniwelacje przekrac38) m. Od miejscovnati
Budowo odwadnia aj rzeka Skotawa. W strefie przykresiziowej wysoczyzny,
po zachodniej stronie, towarzysz/nnie formy akumulacji szczelinowe.

W granicach obszaru projektowanej zmiany studium priowadzono szczegoétowych
bada geologicznych. Informacji o budowie geologicznegtarcza m.in. Szczegotowa
Mapa Geologiczna Polski wraz z oljgeniami.

Na przewaajacej czsci terenu powierzchniowo zalegajgliny zwatowe (utwory
czwartorzdowe stadialu gornego zlodowacenia Wisly). Glinyalowe pokrywag
praktycznie wikszas¢ wysoczyzny morenowej falistej. Dwa pagorki moreoetowych
pokrywap piaski,zwiry i gliny zwatowe.

11
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Doline Skotawy wycielaja gtdwnie torfy i namuly torfiaste. Te same osadyseiglaja
niewielkie, bezodptywowe obinia terenu o charakterze wytopiskowym.

W granicach opracowania napksze powierzchnie zajmuj gleby brunatne
wytugowane. Niewielkie powierzchnie zajmugzarne ziemie deluwialne oraz gleby
torfowe i murszowo — torfowe (te ostatnie dwielajp gtownie dno doliny rzeki
Skotawy).

Wedtug obowizujacego studium, w granicach opracowania nie ma udekdouwanych
zt6z kopalin.

3.1.2. Wody powierzchniowe i podziemne oraz ich jai§é

Obszar projektowanej zmiany studium ngledo zlewni rzeki Stupi. Wody
powierzchniowe obszaru zlewni Stupi stangwilewng bezpdredna Morza

Baltyckiego. Najdtaszym doptywem rzeki Stupi jest rzeka Skotawa (4419, ktdra

przeptywa przez obszar projektowanej zmiany studium

Stan czystéci Skotawy byt badanych w latach 2008 — 2010 pidDS w punkcie
Jawory. Warté¢ poszczegolnych wskaikéw przedstawiata sinastpujaco:

» Fitobentos okrzemkowy: 0,55
* BZTs 5,3 mg Q/l

e OWO: 9,0 mgCl

e Azot amonowy: 0,2 mg N-NH
* Azot Kjeldahla: 1,0 mg N/I

» Azot azotanowy: 0,9 mg N-NgD
» Azot ogolny: 2,0 mg N/I

» Fosfor ogolny: 0,1 mg P/I

* Fosforany: 0,27 mg PO

» Ocena eutrofizacji: NIE

W ramach opracowanego dokumentu ,Wyznaczenie gralpszarow bezpoedniego
zagrazenia powodzi w celu uzasadnionego odtworzenia terendéw zalewbivyc
wskazano obszary bezpedniego zagrgenia powodziowego wad 1% i 10%
(woda 100 - i 10 — letnia). Tereny takie znajdgic wzdiwz Skotawy i zostaly
oznaczone na rysunku obagiljacego studium i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy.
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W granicach opracowania, ani w begm@alnim jego ssiedztwie nie maadnych duaych
jezior. Najblizsze jezioro — Jezioro Uniechowskie — pahoe jest w odlegkei okoto
1,5 km od granic projektowanej zmiany studium.

W granicach opracowania wypuja niewielkich rozmiarow oczka o charakterze
wytopiskowym. Poziom wody jest w nicticisle uzaleniony od warunkéw
atmosferycznych. W e#ci z nich lustro wody mee okresowo zanikka Ponadto
W granicach opracowania wypuja rowy melioracyjne.

W granicach opracowania nie prowadzono szczegOivaada gruntowo — wodnych.
Ze wzgkdu na budow geologicza mozna przypé, ze wody gruntowe
na przewaajacym obszarze (w obbie wysoczyzny morenowej) zalegaja gkbokadsci
kilku metréw. Nie mana jednak wykluczy lokalnego sczenia wod. Plytkiego
wystepowania wod gruntowych (0 — 2 m p.p.t.) mglespodziewé sie wzdhwz rzeki
Skotawy oraz w olgbie lokalnych obrdeniach terenu.

W rejonie projektowanej zmiany studium wystja dwa poziomy wodorime —
czwartorzdowy oraz trzeciorgowy. Gidwnym poziomem aytkowym jest poziom
czwartorzdowy. Wedtug objgnien do mapy hydrologicznej strop warstwy wodéme
zalega na bardzo zmienneglgbkasci 15 — 100 m. Mizsza¢ warstwy wodonénej
miesci sie w przedziale 20 — 40 m. Réwnisvydajnag¢ potencjalna studni wierconej
jest bardzo zmienna — wynosi od 30 do ponad 78.m

Wody podziemne gtdwnegozytkowego poziomu wodorsoego na przewajacej
czesci obszaru zaliczone zostaty do klasy jgddl a — jaka¢ dobra, woda nie wymaga
uzdatniania. W c¢gci poétnocnej wody zostaly zaliczona nawet do | klgakas¢ —
jakos¢ bardzo dobra. Jedynie niewielki fragment obszamdtw rzeki Skotawy — na
wysokaci miejscowdci Jawory — zostat zaliczony do klasy jakplll — jakos¢ zia,
woda wymaga skomplikowanego uzdatniania — dane malstawie Mapy
Hydrogeologicznej Polski (arkusz Bytow i tupawa).

Wedtug obowizujacego studium w miejscowoi Budowo znajduje s8iujecie wody
o wydajngci 72 ni/h. Ujmowane s nim wody pétra czwartorzdowego.

Stopier zagraenia poziomu wodoribego jest zrgnicowany — w rejonie miejscowol
Jawory (wzdha Skotawy) jest bardzo wysoki — co wynika z obe&onoognisk
zanieczyszcze oraz niskiej odpornei poziomu wodonénego. W granicach
miejscowdci Budowo stopié zagraenia jestsredni. Na pozostatym terenie stopie
zagraenia jest niski lub bardzo niski.
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Zachodni fragment obszaru projektowanej zmiany istadpotazony jest w granicach
Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 117 (Zbiormikgdzymorenowy Bytow).
Prawie caly obszar (z wgtkiem poétnocno — wschodniego fragmentu) poloy
jest w obszarze wysokiej ochrony OWO.

3.1.3. Klimat

Decydupcymi czynnikami ksztattacymi klimat obszaruasMorze Baltyckie, warunki
hipsometryczno — morfologiczne oraz std@pipokrycia szai roslinna powierzchni
terenu.

Stach meteorologicza reprezentujca omawiany obszar jest Stupsk zZeednimi
wartasciami parametrow klimatycznych:

» $rednia roczna temperatura 6,2 20,2

» $rednia roczna amplituda temperatury 17,5 -%2,5
« $rednia liczba dni gacych w roku (temp. max 25°C) 13 - 18 dni

» S$rednia dtugéc zimy 55— 70 dni

» $rednia liczba dni z pokryasniezna 40 — 55 dni

» $rednia dlugéc¢ okresu wegetacyjnego 208 — 215 dni
* roczna suma opadow (lata od 1960 do 1975) 54772 tnm
» $rednia roczna suma opaddw (lata 1986 — 1995) B4 m

Wystepuje tutaj przewaga termiczna jesieni nad waosWilgotnas¢ wzglkdna waha
si¢ w granicy 60 — 80 %. Przewajacym kierunkiem wiatrow jest potnocny i potnocno
— zachodni.

3.2. Struktura srodowiska biotycznego

W strukturze biotycznej obszaru domigupzytki rolne — grunty orne (zdgia
w zahczniku 2). Agrocenozy stanowvisztuczny ukiad ekologiczny, utworzony
przez cztowiekav celu uzyskanianaksymalnych plonéw. Oprécz typowych gatunkow
roslin uprawnych, wspomnée tutaj naley o zespotach hinnosci segetalnej
(tzw. chwastach p6l uprawnych). Chwasty pol uprastngtanowd najczsciej rasliny
jednoroczne. Agrocenozy charakteryzgje znacznym uproszczeniem pod wggm
skladu gatunkowego w poréwnaniu z biocenomaturala oraz ostabionymi
mozliwosciami samoregulacji. Obok pdl uprawnych, do obswandzytkowanych
rolniczo nalea taki wilgotne i swieze. W granicach opracowania zajmuj
one stosunkowo niewiedkpowierzchng, gtownie wzdhi rzeki Skotawy.
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Poza rolniczym wykorzystaniem powierzchniowo domdnulasy. Przewzaja
drzewostany boréwiezego oraz borgwiezego mieszanego.

W granicach obszaru znajduje¢ skilka oczek wodnych — tzw. nieutki. Czgsc

z nich nie posiada stalego lustra wody (jest on@laimione od warunkéw
atmosferycznych). Zbiorniki te asporcgnigte w niewielkim stopniu rdinnoscia

szuwarovd, a na brzegach wygiuja kepy zardli wierzbowych i drzewa ficiaste.
Obok tych zbiornikow wyspuja takze mniejsze mokradkrodpolne.

Szpalery drzew i krzewOw wygiuja stosunkowo nielicznie — jednym z sivaejszych
takich elementow jest szpaler drzew wzdtirogi Budowo — Niepogtzie (w obebie
geodezyjnym Niepogtizie — poza granicami opracowania — szpaler teh gbjgty
ochrory prawry jako pomnik przyrody).

Warto zwréct uwag: na zré@nicowanie obszaru olfego projektem zmiany studium.
W czsci pétnocnej i wschodniej (wzdiuSkotawy) dominuje mozaika siedlisk ak}
niewielkich gruntow ornych oraz terendw zadrzewidmy W czsci potudniowej

| zachodniej dominujrozlegte pora orne.

Ze wzgkdu na projektowane przeznaczenie terenu (elektewnmatrowe), istotne
znaczenie ma okgkenie skladu gatunkowego ptakow i nietoperzy —rngpy zwierat
Sa najbardziej narsgone na potencjalne oddziatywanie sitowni wiatrowyila zlecenie
jednego z inwestorow zainteresowanych bugofarmy przygotowano screening
ornitologiczny — kwalifikagg wskpna (zahcznik do opracowania). Autorzy tego
dokumentu stwierdzilize ,Na podstawie zebranych informacji ngleuzna realizacgp
budowy farmy wiatrowej w proponowanej lokalizaga madliwg. Dostpne dane
o awifaunie gminy EBbnica Kaszubska, OSO Dolina Stupi i obszaru plamega
przedsgwziecia nie pozwalaj (na etapie kwalifikacji wgpnej) na uznanie ryzyka
negatywnego oddziatywania na populacje ptakéw zaldmawysokie. Na tym etapie
takiego wpltywu nie nzoa jednak wykluczy dlatego w dalszym toku procesu lokalizacji
inwestycji niezkdne jest wykonanie rocznego monitoringu przedinmgpiegd.

Autor niniejszego opracowania nie jest dysponerdamych z monitoringu dotygzego
sktadu gatunkowego nietoperzy oraz wykorzystaniaszalu przez at grup
zwierzat. Ze wzgkdu na mozaik siedlisk oraz blisk& komplekséw Iénych
(w tym przede wszystkim zazanego z dolip Stupi, ktéra jest waym obszarem
dla chiropterofauny), natg liczy¢ sic z mazliwoscia wystpienia wysokiej aktywnei
tych ssakdéw. Ewentualne zagemia zidentyfikowane na podstawie catorocznego
monitoringu, lkda moglty zostd wyeliminowane poprzez ewentualnzmiarg

15



EK@zAPAS Pracownia Ochrony Srodowiska

rozmieszczenia niektérych turbin lub specjalne cstanie ich prag (wylaczanie
przy wietrze mniejszym ni6 lub 8 m/s w okresie wysokiej aktywdwp nietoperzy).
Nalezy mie¢ na uwadze,ze zgodnie z pismem Pomorskiego Zespotu Parkdéw
Krajobrazowych (pismo z 4 pdziernika 2012 r.) w starej hydroforni w pchli
Budowa (w granicach zmiany studium), znajdugezémowisko nietoperzy.

3.3. Krajobraz

Pojgcie krajobrazu nie jest jednoznaczne, a jego dgénr&ni sie w zalenosci

od dyscypliny naukowej, z punktu widzenia ktorej pojccie jest rozpatrywane.
Potocznie pod peogiem krajobrazu rozumie i wyglad powierzchni Ziemi.
W ochronie przyrody i ekologii przez krajobraz romamy wiele oddzielnych
elementéw (takich jak drzewa, pola, rzeki, budyrdiogi itd.), ktére razem twogz
pewrg calags¢. Przez wielu specjalistbw (m.in. architektow kiajzu) krajobraz
jest postrzegany, jako syntezadowiska przyrodniczego, kulturowego i wizualnego.
Krajobraz tworzy w¢c cata¢ przyrodniczo — kulturow

Fizjonomk krajobrazu okréaja przede wszystkim zasadnicze elementy morfologii
terenu i sposob aytkowania gruntdw. Rozpatag ten pierwszy aspekt, podkli€
nalezy, ze obszar w rejonie projektowanej zmiany studiumhoge s¢ zrGznicowary
mitodoglacjalm rzezba terenu. Obok pagorkdw morenowych wymstja tutaj obnienia
terenu, zwizane m.in. z dolip rzeki Skotawy. Rozpatraf sposob gytkowania
gruntéw, wskaza nalezy na przewaajacy rolniczy sposob aytkowania gruntow
(gtébwnie grunty orne, a w dolinie Skotawaki). Dos¢ spon powierzchng zajmup lasy
(ktére dominug w sasiedztwie zmiany studium). WzdtuSkotawy wystpuje mozaika
niewielkich areatow rolnych (gtownieak) i terendéw lénych oraz zadrzewionych.
W czsci potudniowe] oraz centralnej domiaujrozlegte, otwarte grunty orne.
Urozmaiceniem krajobrazu, poza terenandnyeni ;2 stosunkowo nieliczne nieytki
(gtébwne niewielkie mokradet i oczka wodne) orazadepy drzew. Zabudowa skupiona
jest gtéwnie wokot wsi Budowo. Ma ona zrdcowany charakter — poza zabudow
0 wysokich walorach kulturowych (np. ceglany s&dt sredniowieczny wraz
z otoczeniem, murowana Wi cknien) wyskpuje tutaj rownie zabudowa o bardzo
niskich walorach (np. wielorodzinne budynki miednkea zabudowa dawnego PGRu).

Z wyzej potazonych terenOw w granicach opracowania réz@yap Sigc tzw. dalekie
widoki — gtéwnie na tereny daee oraz rolnicze, pokmne w kierunku pétnocnym
oraz wschodnim (krajobraz otwarty). Fakt dalekichdakow podnosi warta
krajobrazowq obszaru. Zwraca jednak uwafakt, ze w granicach opracowania dalekie
widoki sa dosy mocno ograniczone w kierunku potudniowym — czylkerunku parku
krajobrazowego ,Dolina Stupi”. W planie ochrony barwskazano jednak, znajdag
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sig¢ w granicach projektowanej zmiany studium, 2 punkigokowe oraz jedntras
widokowa. Punkty widokowe ze wzgllu na potaenie w obgbie terendéw rolnych
Sa mato dostpne. Zdgcie (numer 1 w zakzniku 2) wykonane ze wskazanej w planie
ochrony trasy widokowej za¢zono do opracowania.

Krajobraz w obgbie zmiany studium mama oceni jako harmonijny krajobraz rolniczo
— lesny. Elementem w pewnym stopniu zabuizgm krajobraz jest istnigga
zabudowa Budowa — w szczeg&obdobrze widoczne z drogi wojewoddzkiej budynki
wielorodzinne (zdjcie 7 w zadczniku 2).

Krajobraz obszaru prezeniugdjecia panoramiczne zgizone do opracowania.

W ,Studium ochrony krajobrazu wojewodztwa pomorgkie (dr hab. Mariusz
Kistowski, dr ire. Bogna Lipfiska, mgr Barbara Korwel — Lejkowska), wykonanym
w 2005 roku na zlecenie Samagaz Wojewddztwa Pomorskiego, krajobraz w ediie
projektowanej zmiany studium (plansza graficznanjggrowana ocena wagto
zasobow krajobrazowych wojewddztwa pomorskiegottjaga rownowanie wartgci
makro i mikroprzestrzenne na tle granic powiatowgmin”) zostal oceniony
w 10 stopniowej skali (gdzie 1 oznacza niswartags¢ zasobow krajobrazowych,
a 10 wybitra wartas¢ zasobow krajobrazowych) na 6 — bardzo wysoka \&&a#asobow
krajobrazowych.

W 10 stopniowej skali oceny stopnia zago zasobdéw krajobrazowych (gdzie O
oznacza bardzo stabe, a 10 bardzo silne zegre wartéci krajobrazowych),
zagraenie krajobrazu oceniono na 1,5 — 2 — stabe zagie.

Obszar projektowanej zmiany studium znajduje @ granicach otuliny Parku
Krajobrazowego ,Dolina Stupi”. Sam park paémy jest w odlegtéci od okoto 250 m
do okoto 2 km od potudniowych granic projektowazejiany studium (patrz mapa
topograficzna — za€znik nr 1 do opracowania).

W 2002 roku na zlecenie Wydziafsrodowiska i Rolnictwa Pomorskiego
Wojewodzkiego w Gdesku zostatla wykonana Ekspertyza nt. ekologiczno-
krajobrazowych uwarunkowia lokalizacji elektrowni wiatrowych w potnocnej
(Pobrzee Baltyku) i centralnej e&ci wojewddztwa pomorskiego (autorzy:
Przewaniak M., Gromadzki M.). Wedtug tej ekspertyzy olrspeojektowanej zmiany
studium znajduje siw obszarze otuliny, wptywagym na ekspozyejkrajobrazu Parku
Krajobrazowego ,Dolina Stupi”.
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W planie ochrony parku krajobrazowego zaproponowanworzenie zespotu
przyrodniczo — krajobrazowego Budoéwko-Budowo-Jawaodgk zapisano w planie
ochrony jest to ,obszar o wybitnych walorach krag#mwych i kulturowych, grodziska
wczesnéredniowieczne z osadami przygrodowymi i cmentaraysk kurhanowymi,
zespot dworsko-parkowy, zabytki techniki — waewodocigowa i kolejowa wiga
cisnien”. Obszar proponowanego zespotuc¢&zowo pokrywa s§ z obszarem
projektowanej zmiany studium — obejmuje tereny bdéngc od drogi wojewddzkie;.
Zwraca uwag fakt, ze pomimo uchwalenia planu ochrony w 2003 roku,
do dnia dzisiejszego zespoOt przyrodniczo — krajpiwmgy nie zostat ustanowiony
I nic nie wskazuje na to, aby miato to w najbliym czasie nagtic.

3.4. Stopi@é przeksztatcenia obszaru projektowanej zmiany studim w wyniku
dziatalnosci cztowieka

W granicach projektowanej zmiany studium znajduje miejscowd¢ Budowo
z zabudowa mieszkanievoraz zagrodow (w tym dawnymi budynkami PGRu).

Przewaajaca czs¢ obszaru zostata przeksztatcona w wyniku diugodgtmolniczej
dziatalngci cztowieka. Skutkiem dziataldoi rolniczej jest praktycznie catkowita
likwidacja pierwotnej szaty oraz powstanie tzw. staty ptuznej. Obszar zostat rownie
przeksztatcony w okbie stawow hodowlanych (patonych w dolinie Skotawy).

Niski stopiér przeksztatcenia obszaru ma miejsce na fragmenédnkich oraz cgici
terenbw mokradtowych — zachowalae dutaj w wysokim stopniu naturalna szata
roslinna.

3.5. Stan powietrza atmosferycznego

W granicach opracowania, oraz w jego bé&rpdnim gsiedztwie, nie ma istotnych
zrédel zanieczyszczenia powietrza. Wysljace na terenie gminy zanieczyszczenia
maja gtdbwnezrodio w emisji niezorganizowane;.

Aktualny stan zanieczyszczenia atmosfery w gminigbrilca Kaszubska (pismo
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochror§rodowiska w Gdasku ze stycznia 2012 r.)
przedstawia si nastpujaco (podane sgkenia @& Skzeniami Sredniorocznymi;
dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu ¢kree zostaly na podstawie
Rozporadzenia MinistraSrodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw
niektérych substancji w powietrzu):

¢« SO; 5 pg/m — dopuszczalny poziom substancji w powietrzu zeglydu
na ochrog roslin wynosi 20 ug/r

18



Pracownia Ochrony Srodowiska EK@ZAPAS

« NO, 5 pg/nt — dopuszczalny poziom substancji w powietrzu zeglydu
na ochrog zdrowia ludzi wynosi 40 pgfn

« CO: 800 pg/m— nie normowany dla okresu roku kalendarzowego;

« Py} zawieszony PM10: 15 ug?naopuszczalny poziom substancji w powietrzu
ze wzgtdu na ochrogzdrowia ludzi wynosi 40 pg/in

Stan powietrza atmosferycznego mgleocené jako dobry —srednioroczne gtenia
substancji w powietrzu nie zostaty przekroczone.

3.6. Klimat akustyczny

Wartdici dopuszczalnych poziomowzdigku (rownowanych, oznaczonych jakoake)

w srodowisku okréla Rozporzdzenie MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasusredowisku (Dz. U. 2007 Nr 120,
poz. 826 ze zm.). Polskie wymagania prawne w zakreshronysrodowiska przed
hatasem odnogzsig osobno do dwoch por doby:

e 16 godzin w porze dziennej, w przedziale 6.00 -0@2.
» 8 godzin w porze nocnej, w przedziale 22.00 — 6.00.

Wartasci poziomow dopuszczalnychy, galezne od funkcji urbanistycznej, jalspetnia
dany teren. Dla terenOw wymageych intensywnej ochrony przed hatasem élarge
Sa najnizsze poziomy dopuszczalne, natomiast dla terendve gathrona przed hatasem
nie jest zagadnieniem krytycznym poziomy dopuszuzal najwyzsze. Przyjta
podstawa kategoryzacji terendw — jego funkcja udigczna — jednoznacznie wskazuje
na sciste zwazki migdzy ochrom srodowiska przed hatasem, a zagospodarowaniem
przestrzennym. Z rozpadzenia wynika, ze dopuszczalne poziomy hatasu
w srodowisku wyznaczanea gtownie na terenach o funkcji mieszkaniowej (isfue]
samodzielnie lub towarzyszej np. ustugom rzemiliczym) oraz na terenach,
ktore podlegaj szczegolnej ochronie przed hatasem (tereny sgpirabudowy
zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem dzieci, dorapieki, tereny rekreacyjno —
wypoczynkowe).

Przez obszar opracowania przebiega droga wojewodekal0. Brakuje aktualnych
danych dotycgzcych nagzenia ruchu na odcinku drogi wojewoddzkiej w grankcac
opracowania, co praktycznie uniediwia Szczegétow prognoz zasegu
oddziatywania hatasu komunikacyjnego. W gminnymgpamie ochronysrodowiska
wskazanoze na obszarze gminyebnica Kaszubska nig growadzone badania hatasu
drogowego. Naley jednak zatayé¢, ze tereny wzdha drogi znajduj sie w strefie
zwigkszonej ucizliwosci akustycznej.
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Obecnie, ze wzgtu na dominujcy wzdiwz drogi rolniczy charakter aytkowania
gruntéw (istniegce pola rolne, dla ktorych nie zostaly ustanowiapuszczalne
poziomy hatasu), mma oceni, ze kwestia hatasu nie jest zagadnieniem krytycznym.

Poza drog wojewddzlkk na omawianym obszarze, oraz w jego bémmnim
sasiedztwie, nie ma obiektow stanawych istotnezrédto uchzliwosci akustycznej
(np. ucazliwe zaktady przemystowe, produkcyjne itp.).

Okresow uciazliwosé (o ograniczonym zagju) powoduy prace polowe (vdiza Sic one
z wytkowaniem sprgu o wysokich poziomach mocy akustycznej).

Tereny znajdujce s¢ w granicach opracowania stangww przewadze tereny rolne
i lesne, dla ktérych nie zostaly wyznaczone dopuszczplm@omy hatasu. Ochronie
przed hatasem podlega zabudowa mieszkaniowa (jedmona, wielorodzinna oraz
zagrodowa) Budowa oraz Budéwka (w Buddéwku pojedgnohiekty mieszkaniowe,
potozone w lesie). Do ochrony przed hatasem kwalifikigic rowniez ogrodki
dziatkowe, potaone na skraju miejscowa Budowo, ktore uznanaley za tereny
rekreacyjno — wypoczynkowe.

3.7. lIstniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, w tym dotycace obszaréw podlegajcych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o bonie przyrody

Ocenia s§, ze najistotniejszym istniggym problemem ochronyrodowiska (istotnym
z punktu widzenia projektowanej zmiany studiuma) s0dta zanieczyszcherzeki
Skotawy uchodgcej do rzeki Stupi (zaréwno rzeka Skotawa, jakekiz Stupia, oleje
sa ochrory w ramach sieci obszaréw natura 2000%dtami zanieczyszcaess hodowle
ryb w dolinie Skotawy.

3.8. Potencjalne zmiany stanusrodowiska w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu

W przypadku odgpienia od realizacji projektowanej zmiany studiune zostatby
wybudowany park wiatrowy. Zmianie nie ulegtby kiajaz gminy oraz nie pogorszytby
sie klimat akustyczny (p6l uprawnych nie podleggich ochronie przed hatasem).
Roéwnoczénie nie zwekszytaby st produkcja tzw. ,czystej” energii — energii
produkowane] bez emisji zanieczysztzeo powietrza. Bigic pod uwag stale
zwickszapce st zapotrzebowanie na enefgelektrycza, mazna zalgyé, ze w
przypadku odsgpienia od realizacji projektowanego dokumentu, g@iderzostataby
wyprodukowana metodami konwencjonalnymi (najbajdziezpowszechnionym na
terenie Polski) — w elektrownialdz elektrocieptowni, gdzie paliwem jestcgiel
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kamienny. W takim przypadku mwa méwé o pogorszeniu standrodowiska w
szerokim pagjciu (elektrownie konwencjonalne znajdigic poza terenem gminy).

W przypadku odgpienia od realizacji projektu zmiany studium, ina zatgye¢,

ze tereny w dalszym giju bylyby wytkowane wy4cznie rolniczo — brakuje innych
inwestorow, ktérzy zagospodarowaliby te tereny. d@&iba naley podkrélic,

ze obowizujace studium uwarunkowai kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Debnica Kaszubska przewiduje nagg@ obszaru zmienianego studium farmy
wiatrowe. Realizacja innych inwestycji wymagalalmgiany studium dla egci terendw

w granicach opracowania.
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4. Obszary i obiekty prawnie chronione pod wzgidem przyrodniczym

W granicach oljtych projektem zmiany studium znajduje fiagment proponowanego
do utworzenia specjalnego obszaru ochrony siedhsktura 2000 Dolina Stupi
(nazwa spotykana: Obszar Natura 2000 Dolina Rzeki)s

Obszarami prawnie chronionymi paemymi w sisiedztwie projektowanej zmiany
studium g (do 5 km):

» Park Krajobrazowy Dolina Stupi — padiony w odlegtéci od okoto 900 m
do okoto 2 km od potudniowych granic projektowamsjiany studium; obszar
projektowanej zmiany studium znajduje @i otulinie parku;

* Obszar Natura 2000 Dolina Stupi (OSO) — polty w odlegtdci
od okoto 900 m do okoto 2 km od potudniowych graprojektowanej zmiany
studium.

Obszarowe formy ochrony przyrody zostaly przedstaina zaiczonej mapie w skali
1:50 000 (Zadcznik nr 1).

W granicach projektowane] zmiany studium znajdugmpik przyrody — drzewo
0 nazwie ,yb jaworowy”, gatunku gb szyputkowy, o obwodzie pnia 470 cm, wieku
okoto 200 lat, rosqte w miejscowéci Jawory na dziatce nr 509/1, gbr Budowo,
stanowace] wtasné¢ Nadlgnictwa tupawa (Uchwata Nr XV/79/2008 Rady Gminy
D¢bnica Kaszubska z dnia 14 lutego 2008 roku w sgrawgtanowienia pomnikow

przyrody).

Obszar Natura 2000 Dolina Stupi — specjalny obsaahrony siedlisk (nazwa
spotykana: Obszar Natura 2000 Dolina Rzeki Stupi)

Obszar proponowany do utworzenia, wytypowany nasiawde Dyrektywy Rady
92/43/[EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczystaz dzikiej fauny i flory
(tzw. Dyrektywy Siedliskowej), proponowany do ustamenia w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych (ekosysteméw) z zetnika I, oraz populacji i siedlisk $iin i zwierzat
(poza ptakami) z zatznika Il Dyrektywy.

Obszar obejmuje dolinrzeki Stupi od Suczyna do ujcia, wraz z jej doptywami.
Teren tego regionu zostal uksztattowany w okresgnienia pétnocnoatlantyckiego
ladolodu, co przyczynito si do urozmaicenia form krajobrazu i zmcowania
wysokaciowego terenu. Znacznczsé obszaru pokrywajlasy (okoto 54 % terenu
obszaru to Ilene typy siedlisk przyrodniczych). Najgriej spotykanymi
tu zbiorowiskami lénymi g1 bory sosnowd&wieze i mieszane, znacznie rzadziej bory
bagienne. Lasy dctiaste reprezentowane przez kilka typow zbiorowisk, z ktérych
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najwigcksze powierzchnie zajmupuczyny ntowe: kwana izyzna, dolinom rzecznym
towarzysz grady gwiazdnicowe,dgi wierzbowo topolowe i zaéta tozowe. Do bardzo
interesugcych formacji rélinnych nalea torfowiska, a wrod nich szczegdlnie cenne
fragmenty nawizujace do torfowisk wysokich. Waym elementem krajobrazu
S jeziora o ranej wielkasci, ksztatcie i pochodzeniu. Do najcenniejszychypdniczo
naleza jeziora lobeliowe z ich reliktogvroslinnoscia. Obszar dziki obecndci jezior,
licznych strumieni i rzek stanowi dogodéedowiskozycia dla wielu gatunkow ryb,
w tym cennych ryb wdrownych: tososia i troci. Wod podmokiych terendw znakomite
warunki rozwoju znalazto 10 gatunkow ptazow oragatunki gadéw. Bogata jestzte
ornitofauna.

Lacznie zidentyfikowano tu 20 rodzajow siedlisk z atahika | Dyrektywy
Rady 92/43/EWG, do ktérych zaliczagic:

e Jeziora lobeliowe;

« Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodzepodwodnymi gkami
ramienic Charetea;

e Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion;
» Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne;

* Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami witosemmikéw Ranunculion
fluitantis;

» Cieptolubnegrodladowe murawy napiaskow&@elerion glaucag

e Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotdla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium);

» Nizowe i gorskigwieze ki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

» Torfowiska wysokie z rdinnoscia torfotworcz (zywe);

» Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne danadtej i stymulowanej
regeneracji;

» Torfowiska przejciowe i trzzsawiska (przewanie z rglinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea);

» Obnizenia na podiu torfowym z rélinnoscia ze zwazku Rhynchosporion;

 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterm&ak, turzycowisk
I mechowisk;

« Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion);
« Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galrati-Fagenion);
» Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum);
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Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalnyGdlio-Carpinetum Tilio-
Carpinetum

Pomorski kwany las brzozowo-¢gbowy (Betulo-Quercetum);

Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletupubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino;

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Sdlioe albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion.

Na terenie obszaru wygtuja nastpujace raliny i zwierzeta z zaacznika 1l Dyrektywy
Rady 92/43/EWG:

Mopek Barbastella barbastellys

Bobr europejskiCastor fiber

Wydra europejskautra lutra;

traszka grzebieniastriturus cristatus
kumak nizinnyBombina bombina

70w btotny Emys orbicularis

mindg strumieniowyLampetra planeri
mindg rzecznyLampetra fluviatilis
losas szlachetnySalmo salar
rozankaRhodeus sericeus amarus
kozaCobitis taenia

glowacz biatoptetwyCottus gobip
poczwarowka zwzona Vertigo angustiar
skojka gruboskorupowdJnio crassus
trzepla zielon@phiogomphus cecilja
zalotka wekszal eucorrhinia pectoralis
czerwaiczyk nieparekLycaena dispar

Najwazniejsze zagrezenia dla obszaru to (wedtug standardowego formaldanych):
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Zgodnie z art. 33 ust 1 Ustawy z dnia 16 kwietn@04£ roku o ochronie przyrody
zabrania s, podejmowania dziata mogicych, osobno lub w pgtzeniu z innymi
dziataniami, znacro negatywnie oddziatywana cele ochrony obszaru Natura 2000,
w tym w szczegolni:
* pogorszy stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkélin i zwierzat,
dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

« wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktdrych ochrony zostgtnaczony obszar
Natura 2000;

» pogorszy integralnd¢ obszaru Natura 2000 lub jego pawania z innymi
obszarami.
Nalezy podkréli¢, ze przywotane zakazy nie dotyczaylko terenéw w granicach
obszarow Natura 2000, ale odnpssde rowniez do dziata podejmowanych rownie
poza granicami obszaréw Natura 2000.

Jezeli przemawiaj za tym konieczne wymogi haddnego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospadarg i wobec braku rozwean
alternatywnych m#iwa jest realizacja przedsvzi¢¢, ktore mog negatywnie wplyac

na siedliska przyrodnicze oraz gatunkilim i zwierzat, dla ktorych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000, po wg@Eu zgody przez odpowiednie organy
I spetnieniu odpowiednich wymogow i kryteriow oki@ych w Ustawie o ochronie
przyrody.

Park Krajobrazowy Dolina Stupi

Park Krajobrazowy "Dolina Stupi" — zostat utworzomy 1981 roku i jest jednym
z najstarszych parkow krajobrazowych w Polsce. jEmyoierzchnia wynosi 37 040 ha
I wraz ze swqj otuling — 83 170 ha, obejmuje obszaondkowego biegu rzeki Stupi
I jej zlewni od miejscowsri Soszyca do drogi Kpa — Losino.

Park Krajobrazowy "Dolina Stupi” jest parkiem typiolinnego, a jego teren zostat
uksztattowany w okresie topnienia potnocnoatlanigg& hdolodu, co przyczynito
si¢ do bogactwa form krajobrazu i znacznegozaréowania wysok&ciowego terenu.
Charakterystyczn cecly Parku jest jego lesisté, az 72% powierzchni zajmajlasy.
Najczsciej spotykanymi tu zbiorowiskamideymi sa bory sosnow&wieze i mieszane,
znacznie rzadziej bory bagienne. Lasiciaste Parku reprezentowang mzez kilka
typow zbiorowisk, z ktorych najwksze powierzchnie zajmupuczyny nkowe: kwana
I zyzna, dolinom rzecznym towarzysgrady gwiazdnicowe,dgi wierzbowo topolowe
| zarasla tozowe. Do bardzo intereagych formacji rélinnych nalea torfowiska,
a wéroéd nich szczegolnie cenne fragmenty nawjace do torfowisk wysokich.
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Waznym elementem krajobrazu geziora o ranej wielkdsci, ksztalcie i pochodzeniu,
na czele z najwkszym jeziorem Parku — Jeziorem Jaqi890 ha). Do najcenniejszych
przyrodniczo naley jeziora lobeliowe z ich reliktowv roslinnoscia. Flora ralin
naczyniowych Parku liczy 748 gatunkow, z czego avielnich to gatunki chronione,
zagraone i gigce. Obszar Parku z jeziorami, licznymi strumieniamzekami stanowi
dogodnesrodowiskozycia dla wielu gatunkow ryb, w tym cennych rylgdsownych:
lososia i troci. Wrdd podmokiych terenéw znakomite warunki rozwojualaato
10 gatunkéw ptazéw. Na terenie Parku spétkaozna réwnig 4 gatunki gadow.
Bogato przedstawia giornitofauna. Na szczegalhuwag; zastuguje gniazdowanie
gagota, btotniaka zhmowego, kani rudej, bielika, orlika krzykliwego i ¢ghacza —
ptakow zagreéonych i wpisanych do "Polskiej czerwonejdgiizwierat". Ze wzgkdu
na r@&norodnad¢ i bogactwo awifauny caly obszar Parku zostat ugnaa jedma

z 118 ostoi ptakow w Polsce. W 2004 caty obszakuPastaczony zostat do sieci Natura
2000 jako obszar specjalnej ochrony ptakéw "Dofhapi” — PLB 220002. Na obszarze
Parku stwierdzono rownie 41 gatunkéw ssakow. Dla ochrony najcenniejszych
fragmentow naturalnej przyrody, na terenie Parkwowtono 4 rezerwaty przyrody
i ustanowiono 57 pomnikow przyrody.

Obszar ohjty projektem zmiany studium znajdujes sv otulinie parku. Otulina parku
nie jest prawa forma ochrony przyrody — stanowi jedynie strefchronm. Wyznacza

si¢ ja indywidualnie w celu zabezpieczenia wdavej formy ochrony przyrody przed
zagraeniami zewgtrznymi, wynikapcymi z dziatalnéci cztowieka. Na terenie otuliny
nie ma konkretnie sprecyzowanych zakazow deiyyzh dziatalnéci, a ocenie jedynie
podlega wptyw podejmowanych dziataa przedmiot ochrony.

Dla Parku Krajobrazowego ,Dolina Stupi” zostat ustaiony plan ochrony
(Rozporadzenie Nr 15/2003 Wojewody Pomorskiego z dnia 28rwza 2003 roku
w sprawie ustanowienia Planu ochrony Parku Krapineego "Dolina Stupi').

W planie ochrony ok&ono zasady gospodarowania w otulinie. Zapisaao,
 Na obszarze otuliny Parku nie nafelokalizowa obiektow i podejmowa
przedsgwzie¢ mogacych degradowawalory przyrodnicze i krajobrazowe Parku.

o Zaleca s, aby w posfjpowaniach w sprawach ocen oddziatywania
nasrodowisko planowanych na obszarze otuliny Parkegsgwziec mogcych
znacaco oddziatywd na s$rodowisko uwzgidniano  przewidywane
oddziatywanie tych przedsizig¢ nasrodowisko Parku.

» Zaleca s, aby w posipowaniach w sprawach ocen oddziatywania
nasrodowisko nowych obiektéw (oczyszczakuiekow, grodkow hodowli ryb
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lososiowatych, zaktadéw produkcyjnych itp.), lokalivanych na obszarze
otuliny Parku, w zlewni rzeki Stupi, uwzginiano sumaryczne oddziatywanie
zanieczyszcze odprowadzanych z projektowanych i ista@jch obiektéw
na jaka¢ wod rzeki w Parku.

» Zaleca st, aby budow nowych obiektow hydrotechnicznych oraz wykonywanie
melioracji odwadniajcych w zlewni rzeki Stupi, na obszarze otuliny Rark
realizowano wydcznie w niezbhdnych przypadkach, w sposob nie zakigcgj
stosunkow wodnych w Parku i nie powodity pogorszenia warunkowycia
biologicznego w wodach na obszarze Parku.

W planie ochrony parku krajobrazowego zaproponowamworzenie zespotu
przyrodniczo — krajobrazowego Budéwko-Budowo-Jawadgk zapisano w planie
ochrony jest to ,,obszar o wybitnych walorach krag#gmwych i kulturowych, grodziska
wczesnéredniowieczne z osadami przygrodowymi i cmentaraysk kurhanowymi,
zespot dworsko-parkowy, zabytki techniki — waewodocigowa i kolejowa wiea
cisnien”. Obszar proponowanego zespotue&zowo pokrywa s z obszarem
projektowanego planu — obejmuje tereny na poéinoc drdgi wojewodzkie;.
Pomimo uchwalenia planu ochrony w 2003 roku, doaddzisiejszego zespot
przyrodniczo — krajobrazowy nie zostat ustanowionic nie wskazuje na to, aby miato
to w najblizszym czasie nagtic.

Obszar Natura 2000 Dolina Stupi — obszar specjadejony ptakow

Obszar wytypowany na podstawie Dyrektywy Rady 79/BWG w sprawie ochrony
dzikich ptakéw (tzw. Dyrektywy Ptasiej), ustanowyoriRozporadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawiszarow specjalnej ochrony
ptakdw Natura 2000 (Dz. U. 2004 Nr 229 poz. 231Bd4zn. zm.) w celu ochrony
populacji ptakéw z zatznika | Dyrektywy, wraz z ich siedliskami, jak roiez
regularnie wysfpujacych gatunkéw migragych.

Obszar praktycznie pokrywaedierytorialnie z Parkiem Krajobrazowym ,Dolina Skup
(opis obszaru zamieszczono przy opisie parku)

Na terenie obszaru Natura 2000 wypsia co najmniej 23 gatunki ptakéw
z Zahcznika | Dyrektywy Ptasiej; (,D” oznaczono gaturikiorych populacja zostata
oceniona w Standardowym Formularzu Danych, jakenaeaca):

* bak zwyczajnyBotaurus stellari;
* bocian czarnyiconia nigraD,;
* bocian biatyCiconia ciconiaD;
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Do

trzmielojadPernis apivorud;

kania rudavilvus milvus

bielik Haliaeetus albicilla

btotniak stawowyCircus aeruginosu®;
Orlik krzykliwy Aquila pomarinaD;
derkaczCrex crex

zuraw Grus grus

rybitwa rzeczn&terna hirundd;
puchaczBubo bubg

séweczka zwyczajn@laucidium passerinum
wiochatkaAegolius funereuB;

lelek Caprimulgus europaeus;
zimorodekAlcedo atthiD;

dzieciot czarnyDryocopus martiu®;
dzigciot sredniDendrocopos medius;
lerkaLullula arboreaD;

swiergotek polnyAnthus campestriB;
jarzebatkaSylvia nisoriaD;
muchotéwka matdicedula parvaD;
gasiorekLanius collurioD;

regularnie wyspujacych na obszarze Natura 2000 ptakéw

nie wymienione w Zakczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG, zaliczagic:
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perkoz dwuczubyodiceps cristatys
czernicaAythya fuligula

gagot Bucephala clanguta

nurogs$ Mergus merganser
samotnikTringa ochropus

brodziec piskliwyActitis hypoleucas
pliszka gorskaMotacilla cinerea
orzechowka\ucifraga caryocatactes

mignygh
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Najwazniejsze zagrezenia dla obszaru to (wedtug standardowego formaldanych):

* budowle hydrotechniczne na Stupi w Stupsku, SkavszoDolnym, Krzyni,
Konradowie, Gaizni Malej, Soszycy;

» zaniechanie wypasu i wykaszanii;t

« hodowle ryb tososiowatych;

¢ wycinanie laséw na stokach i kraghzi doliny;

* nie do kaca opracowany system oczyszczania wod w dorzeagi. St

Zgodnie z art. 33 ust 1 Ustawy z dnia 16 kwietn@42 roku o ochronie przyrody
zabrania s, podejmowania dziata mogicych, osobno lub w pgtzeniu z innymi
dziataniami, znacco negatywnie oddziatywana cele ochrony obszaru Natura 2000,
w tym w szczegOlngei:
« pogorszy stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkiélin i zwierzat,
dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

* wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostgtnaczony obszar
Natura 2000;

» pogorszy integralnd¢ obszaru Natura 2000 lub jego pawania z innymi
obszarami.

Nalezy podkréli¢, ze przywotane zakazy nie dotyczaylko terenéw w granicach
obszarow Natura 2000, ale odnpssde rowniez do dziata podejmowanych rownie
poza granicami obszaréw Natura 2000.

Jezeli przemawiaj za tym konieczne wymogi haddnego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospadarg i wobec braku rozwean
alternatywnych m#iwa jest realizacja przedsvzi¢¢, ktore mog negatywnie wplyac

na siedliska przyrodnicze oraz gatunkilim i zwierzat, dla ktorych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000, po wg@Eu zgody przez odpowiednie organy
I spetnieniu odpowiednich wymogow i kryteriow okieych w Ustawie o ochronie
przyrody.
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5. Prognoza i ocena skutkow realizacji ustate projektowanej zmiany
studium

5.1. Etap inwestycyjny
Etap inwestycyjny zwizany z budow elektrowni wiatrowych cechuje¢sstosunkowo
niska uciazliwoscia srodowiskowa (w przypadku korzystnych uwarunkofva
ekofizjograficznych dla celéw inwestycyjnych, co narzewaajacym obszarze
ma miejsce w ocenianym przypadku). Prace wykonywadeetapie inwestycyjnym
polegaj gtdwnie na:
 budowie drog dojazdowych (nagsziej wykonywanych z kruszywa
betonowego);
* wykonaniu placow mongwych (najczsciej z ptyt drogowych lub kruszywa
betonowego);
* wykonaniu fundamentéw;

» ulozeniu infrastruktury energetycznej i1 telekomunikagyj (kable uktadane
Sa W gruncie na stosunkowo niewielkieggbkasci — okoto 1,5 m);

* montau sitowni wiatrowych z gotowych elementow konstryikgch.

W omawianym przypadku naie zaktadé, ze sitownie oraz infrastruktura towarzysa
zostam wybudowane na polach ornych lullkdch (bez torfow w podia).

Ocenia s, ze budowa nie powinna wia¢ sSi¢ z koniecznécia osuszania terenu,
wymiam gruntu oraz zmian rzezby. Niemniej jednak szczegétowa analiza
rozmieszczenia sitowni oraz infrastruktury im tomgszcej (drég, linii kablowych)
powinna zosta dokonana na etapie uzyskiwania przez inwestorayzfec
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uciazliwosci srodowiskowe na etapie budowy parku wiatroweg@wiazane gtownie
z transportem i pracsprztu budowlanego — na etapie budowy trzeba wykamgkopy
pod fundamenty, wywi& (lub rozplantowd) urobek z fundamentowania, przywte
beton oraz zamontowakonstrukcje elektrowni. Powgze prace waia Sig z emisy
hatasu oraz zanieczyszézepowietrza. Przywotane ugiliwosci beda ograniczone
czasowo i przestrzennie i bigrpod uwag istniepce i przewidywane zainwestowanie
terenu oraz istniegy stan srodowiska, nie narugz obowkzujacych standardéw
emisyjnych i imisyjnych.

Doswiadczenie  pokazuje, ze  najwekszym  zagreeniem etapu  budowy
dlasrodowiska przyrodniczego jest nieprawidtowe rozfdaranie urobku powstagego
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z fundamentowania. Natg zwrac& uwag;, aby osoby zatrudnione do prac ziemnych
swiadomie lub niéwiadomie, nie zasypywaty podmokitych obsi terenu.

Przywotane wyej zagraenia naley uwzgkdni¢ na etapie projektowania inwestycji
(uzyskiwania przez inwestora decyzjgmdowiskowych uwarunkowaniach) — studium
uwarunkowa i kierunkoOw zagospodarowania gminy jest bardzomga dokumentem

| nie maze rozstrzygéawszystkich kwestii.

W przypadku funkcji mieszkaniowych i dziatakwd gospodarczych na etapie
inwestycyjnym nalgy spodziewé si¢ typowych prac budowlanych, prowadych
do przeksztatcenia obszaru. Prace ¢eabmiaty charakter chwilowy, a w wyniku
ich przeprowadzenia nailg prognozowé m.in.:

o przeksztalcenie przypowierzchniowych struktur ggabnych, zwizane
z pracami ziemnymi wykonywanymi w celu posadowienomudynkow,
poprowadzenia ggéw komunikacyjnych oraz uzbrojenia terenu — prigckeda
ograniczone przestrzennie i czasowo; stopoldziatywania nasrodowisko
bedzie uzaleniony od ostatecznego zagospodarowania terenu;

» likwidacje aktualnej rélinnosci w miejscu posadowienia nowych budynkow
oraz budowy drog dojazdowych; likwidacji ulegngtéwnie zbiorowiska
zwiazane z gruntami ornymi.

5.2. Etap funkcjonowania — ugcie wedtug elementévérodowiska

Oddziatywanie na powierzchnziemi

W trakcie prawidiowe] eksploatacji zespotu elektmowwiatrowych nie wysipi
oddzialywanie na powierzchniziemi i zasoby glebowe, ktére spowoddéwaogitoby
negatywne skutki wrodowisku.

W przypadku elektrowni wiatrowych na terenach pnaezonych pod rolnictwo,
kontynuowany bdzie dotychczasowy sposolrytkowania gruntow. Wizat to sk

bedzie ze stosowaniem zabiegdw agrotechnicznych @rkRa) i oddzialywaniem
na gorm warstwe gleby.

Oddzialywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i dara¥ci
gospodarczych dalzie ograniczone terytorialnie i przejawissic bedzie gtéwnie
przez wydeptywanie oraz rozgranie terenu. Naly podkreli¢, ze w granicach
opracowania nie wygpuja siedliska szczegodlnie mato odporne na ten rodzaj
antropopresji.
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Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne
W trakcie swojej prawidtowej pracy elektrownie w@awe nie leda oddziatywaty w
zadnym stopniu na wody powierzchniowe i podziemne.

Zmianie nie ulega stosunki wodne — wody opadowe sphgwada po konstrukcjach
I wsigka¢ w poditaze w ich bezpé&rednim gsiedztwie.

Oddziatywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i da#rafci
gospodarczych dazie wuzalenione od ostatecznego zagospodarowania terenu
(np. rodzaju ustug) oraz przgych w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego rozw#an W zakresie gospodarki wodroiekowe]. Naley zatazye,

ze teren zostanie przyzony do gminnego systemu kanalizacji sanitarnejptyw

na wody powierzchniowe i podziemnedaie znikomy.

Oddziatywanie na stan powietrza

Eksploatacja elektrowni wiatrowych niedzie wazat si¢ z emisy gazéw, pytow ani
odoréw do powietrza atmosferycznego. Elektrownieatswe § urzadzeniami
przyjaznymi dlasrodowiska pod wzghlem zanieczyszczenia powietrza — ograniczaj
emisg zanieczyszczegazowych i pytowych do atmosfery w sektorze engngaym.

Oddziatywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i darafci
gospodarczych dalzie uzalenione od ostatecznego zagospodarowania terenu.
Nalezy zalary¢, ze ewentualna dziatal&d gospodarcza dolzie charakteryzowata
sie niska uciazliwoscia srodowiskowg ze wzgédu na wspétfunkcjonowanie z zabudpw
mieszkaniow.

Oddziatywanie na klimat akustyczny

Oddziatywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i da#ra®ci
gospodarczych dalzie uzalenione od ostatecznego zagospodarowania terenu.
Nalezy zalary¢, ze ewentualna dziatal&d gospodarcza dolzie charakteryzowata
sie niska uciazliwoscia srodowiskowg ze wzgédu na wspétfunkcjonowanie z zabudpw
mieszkaniow, ktora podlega ochronie przed hatasem.

Park wiatrowy kdzie zrodlem ucizliwosci akustycznej. Zrédiem emisji hatasu
do srodowiska podczas pracy elektrowni wiatrowegj s

» hatas wywotany pracrotora;

* halas aerodynamiczny, zygany z przeptywem mas powietrza na kgdwar
smigiet wiatraka.
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Zrodlem hatasu emitowanego przez instalacjiatrowa sa topaty wirnika,
ktore wykonugc ruch obrotowy muszpokonywa aerodynamiczny opOr powietrza.
Geneza jego powstawaniaaae sk z drganiami krawdzi smigiet wiatraka w zwizku

z przeptywem mas powietrza. Do powstawaniaaalieiego szumu przyczynia
sig rowniez uklad przetwarzapy energt (wirnik, przektadnia, generator), jedriak
powstajcy w ten sposob hatas charakteryzuje msiniejszym nagzeniem ni halas
aerodynamiczny.

Poziom mocy akustycznej elektrowni, ze wazly na znacky udziat hatasu
aerodynamicznego, jestisle zwiazany z pedkoscia wiatru, przy ktorej elektrownia
pracuje. Na obecnym etapie, gdy nie wybrano typbity, nie mana precyzyjnie
okresli¢ zasegu uchzliwosci akustycznej. Dotychczasowe ssoadczenie pokazuje,
ze produkowane obecnie turbiny charaktergzsje poziomem mocy akustycznej
w przedziale od 101 do 108 dB.

Warto zauway¢, ze wart@ci dopuszczalnych pozioméwzdieku w srodowisku,

sa zaleene od funkcji urbanistycznej, jakspetnia dany teren. Przyg podstawa
kategoryzacji terendw — jego funkcja urbanistyczriadnoznacznie wskazuje deiste
zwiazki miedzy ochrom srodowiska przed hatasem, a zagospodarowaniem
przestrzennym. Ochronie przed hatasem podiegaejeny zabudowy mieszkaniowe]

| zagrodowej, tereny zabudowy zwmanej ze statym lub wielogodzinnym pobytem
dzieci i miodziey, tereny doméw opieki, tereny szpitali, tereny wgpynkowo —
rekreacyjne, tereny zabudowy mieszkaniowej jedrnoroej z  ustugami
rzemiglniczymi. Ochronie przed hatasem niedh podleg& tereny rolne w granicach
opracowania.

W granicach zmiany studium pdfona jest miejscow& Budowo, gdzie znajdsj
sic m.in. tereny zabudowy mieszkaniowej, podlegaj ochronie przed hatasem.
Najblizsze tereny zabudowane znajdsje w odlegtaci kilkuset metréw od obszaréw
potencjalnej lokalizacji sitowni wiatrowych. W pekcie zmiany studium wyznaczono
strek ochronn od elektrowni wiatrowych.

Na obecnym etapie, gdy nie jest znane doktadnetawrsie sitowni wiatrowych,
oraz ich parametry techniczne (poziom mocy akusiggzwysokdé), nie mana

wykona obliczexr imisji hatasu wsrodowisku.

Nalezy podkréli¢, ze standardy imisyjne hatasu obamywat beda eksploatujcego
farm¢ wiatrowa niezalenie od wyboru turbin i ich rozstawienia. To oznacza
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7ze eksploatujcy farme bedzie musiat dotrzyma obowhzujace poziomy hatasu
na terenach chronionych akustycznie.

Na etapie projektowania farmy (np. na etapie uzyakia decyzji osrodowiskowych
uwarunkowaniach) zalecane jest wykonanie obficzesji hatasu wsrodowisku.

Oddziatywanie na flari faune
Ze wzgkdu na niewielka powierzchg)i mazna pomin¢ oddziatywanie zwizane
z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i dziata@itigospodarczych.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych pozostanie begtywu na szat roslinna.
Budowa farmy nie zmieni stosunkow gruntowo — wodnyw zwihzku z powygszym
nie prognozuje gizmiany charakteru istniggych siedlisk przyrodniczych. Nie nale
rowniez prognozowé& negatywnego oddzialywania na zwige poruszajce
Si¢ po ziemi.

Niewatpliwie sitownie wiatrowe najwikszy wplyw mog wywiera na awifaug
oraz chiropterofaun

Niestety brakuje ogolnie dagmych danych monitoringowych na temat skiadu
gatunkowego nietoperzy oraz wykorzystania obszarezpt grup; zwierzt. Nalezy
mie¢ na uwadzeze zgodnie z pismem Pomorskiego Zespotu Parkéw Krajmwych
(pismo z 4 padziernika 2012 r.) w starej hydroforni w pchli Budowa, znajduje
sig zimowisko nietoperzy.

Na etapie uzyskiwania decyzji swodowiskowych uwarunkowaniach, powinien z@ésta
sporadzony raport o§ w ktérym analizie powinny zosta poddane wyniki
calorocznego monitoringu nietoperzy. Ewentualne raamia zidentyfikowane
na podstawie catorocznego monitoringedd mogty zosta wyeliminowane poprzez
ewentualn zmiarg rozmieszczenia niektérych turbin lub specjalneostanie ich prag
(wytaczanie przy wietrze mniejszymznb lub 8 m/s w okresie wysokie] aktywdoo
nietoperzy).

Wyniki dotychczasowych bada nad wplywem farm wiatrowych na ptaki
prowadzonych w krajach o dtugiej tradycji energetywiatrowe] wskazu,
ze oddzialywania negatywne na awifaure strony sitowni wiatrowych spowodowane
Sa trzema zjawiskami magymi mie wpltyw na funkcjonowanie populacji tej grupy
kregowcow:
* bezpdredna s$miertelngcia ptakdw w wyniku bezpwednich kolizji
z pracugcymi topatami wirnikdw turbin;
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» odstraszacym dziataniem elektrowni, co me skutkowa wycofywaniem
si¢ ptakdéw nawet z dogodnych siedlisk znajgych s¢ w okolicach sitowni,
a take, zaburzeniami przemieszédeaétko- i dlugodystansowych ptakow;

e utrat i fragmentag siedlisk majcych znaczenie funkcjonalne dla ptakow
w roznych okresach cykluzyciowego (kgowiska, zerowiska, miejsca
wypoczynku), co spowodowane jest rozbudowfrastruktury komunikacyjnej
i energetycznej zwkanej z obstug sitowni wiatrowych, a take budow samych
sitowni;

Z uwagi na toze miejscami lokalizacji turbinasgtéwnie grunty orne, a powierzchnia
zajmowana przez poszczegolne xeieturbin wiatrowych jest stosunkowo niewielka,
trzeci z wymienionych aspektow oddziatlywania ma czeaie w wyjtkowych
przypadkach. Zasadnicze znaczenie, z uwagi ndiwenegatywne skutki dla populaciji
ptakow, mag dwa pierwsze rodzaje oddzialyiva- smiertelng¢ w wyniku Kolizji
oraz odstraszanie. Wyniki badanad wptywem tych czynnikbw na funkcjonowanie
populacji ptakow wykazgj ogromne zrénicowanie. W literaturze przedmiotu,
w zaleznoéci od wielkasci i mocy badanej elektrowni, rodzaju turbin, a @s#cza
ekologicznej roli terenu, jakobszar sitowni i jego okolice pelnidla ptakow ména
znaleg¢ cah gang wynikow analiz, obejmuagych przykiady od znagzego
oddziatywania destruktywnegoz @o catkowity brak wpltywu. Jednak z analiz tych
mozna wywnioskowd, ze elektrownie wiatrowe nie wpltywgjna funkcjonowanie
populacji ptakow pod warunkiem wigwego wyboru miejsc ich lokalizacji,
a najwaniejsze jest unikanie lokalizowania elektrowni nlaszarach zytkowanych
intensywnie przez ptaki szponiaste, mewy, rybitwgwy oraz gatunki wykonage
w porze tgowej loty godowe jak tew miejscach licznego grupowaniag ptakow
blaszkodziobych (gpi, talxdzie) oraz siewkowych (np. siewki, czajki) i wreigzc
na obszarach wyjkowo cennych dla awifaunyedowej — terenach obejmigych
legowiska gatunkéw rzadkich 1 zaganych czy te stanowacych miejsca
gniazdowania bogatych gatunkowo i licznych zespaddvifauny. W warunkach Polski
znaczna og¢ z takich kluczowych terendéw adtych jest ochrom obszarow
wynikajaca z aktébw prawnych o randze krajowej lubediynarodowej. Nie oznacza
to jednak,ze tereny o pierwszoggnym znaczeniu dla gatunkéw rzadkich w skali
kontynentu, kraju, czy regionu nie znajgluic poza rejonami obfjymi ta forma
ochrony.

Czynniki zwkkszapce prawdopodobiestwo wystpienia kolizji wiaza Si¢ z czstdscia
zdarzé polegajcych na przelocie ptakow na wysdékbodpowiadajcej strefie pracy
lopat napdzapcych turbiny parku wiatrowego. Co za tym idzie —jwnaksza
smiertelnd¢ w wyniku bezpérednich kolizji wystpuje w przypadku ptakow
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0 stosunkowo diych rozmiarach ciata i rozleglych obszarowo parkéwatrowych,
zlokalizowanych na obszarach:

« atrakcyjnych dla tych ptakéw jakerowisko;
» stanowicych trasy regularnych przelotéwedrownych;

e potazonych w relacji zerowisko — noclegowisko lub/i w okresiegbwym
gniazdo —zerowisko.

Gromadzki i Przewmiak (2002) proponygj dla poétnocnej isrodkowej czsci
wojewOdztwa pomorskiego napujace szczegotowe zasady lokalizacji elektrowni
wiatrowych ze wzgidu na ochroa ptakow:

.« 200 m jako wielké¢ graniczna odlegkei lokalizacji elektrowni wiatrowej
od atrakcyjnychdgowisk ptakéw;

. 800 m jako wielk&¢ graniczna odlegkei lokalizacji elektrowni wiatrowej
od miejsc licznego przebywania ptakow aggwych;

. 800 m jako wielké&¢ graniczna odlegkei lokalizacji elektrowni wiatrowej
od korytarzy ekologicznych.

Biorac pod uwag niebezpieczgstwo kolizji, sitownie wiatrowe najwksze zagrgenie
stanowi dla ptakow przelotnych — nie zneych terenu. Mniejsze ryzyko zderzenia
dotyczy ptakow ¢gowych lub nieigowych przebywajcych w cyklu rocznym przez
diuzszy czas w obszarze lokalizacji elektrowni. £3izy pobyt daje ptakom mkbwosé
stopniowego nabierania flwiadczenia i poznawania przestrzeni wokot wirnikow.
Zarowno w przypadku ptakow przelatoych tylko przez tereny farm wiatrowych,
jak i wykorzystugcych te tereny przez diszy czas, najwksze ryzyko kolizji dotyczy
podobnie jak to ma miejsce w przypadku napowietthnyinii energetycznych,
osobnikéw miodocianych. Ptaki te mniej sprawnie jajmi przeszkody w czasie
doskonalenia umiejnaosci latania, a podczasgdrowki 8 mniej déwiadczone. Ryzyko
ptasich kolizji z turbinami wiatrowymi wzrasta werlwidoczndci (we mgle, w czasie
intensywnych opadow atmosferycznych i w nocy). Wruméach dobrej widoczrsoi
wiekszas¢ przelatugcych gatunkéw ptakow dostrzega sitownie i modyfikilggerunek
lotu, co spowodowane jest dziataniem odstrasyap pracujcych turbin. Obserwacje
przeprowadzone przy dwoch elektrowniach poto/ch nad Zatok Puclky i w rejonie
farmy Dartowo, wskazuj ze pracujce elektrownie omijaneaszwykle w odlegtdci
okoto 200 m w poziomie i okoto 100 m w pionie. Dglagnigcia takiego przewsszenia
nawet dé¢ cigzkie ptaki jak np. g@si czy zurawie nie potrzebujdystansu wikszego
niz 500 m.
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Dziatanie odstraszage elektrowni z jednej strony redukuje ryzyko kpliz drugiej z&
powoduje mniej intensywne wykorzystywanie przezkptarendw lokalizacji sitowni
| bezpdrednio do nich przylegagych jako miejscazerowania, odpoczynku, a tak
gniazdowania, co nme skutkowa utrah czsci zasobOw, ktore maj znaczenie
funkcjonalne dla populacji. Dla tego aspektu odgmiania due znaczenie ma rodzaj
siedlisk wysgpujacych w obszarze lokalizacji i w bezpednim gsiedztwie elektrowni
oraz udziat siedlisk, jaki w danym rejonie zajmejektrownie w relacji z pozostatymi
obszarami wykorzystywanymi przez populacje ptakéwegdonych gatunkow.

Zasadniczym celem oceny oddziatywania farm wiatrdwya awifaug jest ocena
ryzyka wysapienia istotnego, niekorzystnego oddziatywania lzeavanej inwestycji
na populacje ptakow, w tym przede wszystkim na Zdwe gatunki ptakow.
Negatywny wptyw powstagej farmy wiatrowej na ptaki nie by wywotany przez
trzy zjawiska:

1. utrat siedlisk

2. powstanie efektu przeptaszania

3. bezpdrednie zagrgenia kolizjami z pracydgymi turbinami

Zalacznikiem do niniejszej prognozy jest opracowani@sighnione przez inwestora
zainteresowanego budawparku wiatrowego, przedstawiag wyniki monitoringu
ptakow za okres sierpie- listopad. Niestety jest to okres zbyt krotkiy aboc dokona
petnej oceny oddziatywania projektowanych sitowaiptaki. Kompletna i petna ocena
wpltywu lokalizacji farmy wiatrowej w rejonie Budowaa awifaur bedzie maliwa
po wykonaniu pelnego - rocznego - cyklu monitoringuzedwykonawczego
oraz po szczegotowym opracowaniu jego wynikow.

Oddziatywanie na krajobraz

Oddzialywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i darakci
gospodarczych dazie uzalenione od ostatecznego zagospodarowania terenu
oraz przygtych rozwhzan architektonicznych.

Elektrownie wiatrowe nale do obiektow specyficznych. Ich wplyw na lokalny
krajobraz jest niezaprzeczalny i wynika przede widyn z bardzo diych wysokdgci.
Elektrownia wiatrowa stanowi element obcy w krapsbe. Jej jednoznacznie
techniczny charakter oraz wysako powodup, ze nie mana jej catkowicie
zamaskowé& Ponadtosmigta elektrowni najogciej sa w ruchu, co przyaga ludzki
wzrok. Elektrownie wiatroweaswidoczne rownie w nocy ze wzgidu na czerwom

37



EK@zAPAS Pracownia Ochrony Srodowiska

lamplke umieszczasm na szczycie wig. Przywotane wyej cechy powoduj
ze elektrownie wiatrowe stanogvswoistego typu dominagikrajobrazovy.

Wedtug M. Gromadzkiego i M. Przewadmaka (2002) najwaniejsze czynniki
wptywajace na ekspozyejelektrowni w krajobrazie to:

» uksztattowanie terenu;
« formy wytkowania terenu;

* geometria rozmieszczenia elektrowni wiatrowych achzodlegtd¢ od jednostek
osadniczych;

* typ masztu elektrowni (lity lub kratownicowy) oreadzaj turbiny;
» wysokac¢ konstrukcji elektrowni wiatroweyj;

» kolorystyka konstrukciji.
Wedlug Przewsniaka istotne znaczenie krajobrazowe gnagllegt@ci do okoto 3 km
od elektrowni, gdy w wigkszej odlegtéci elektrownia staje sicoraz mniej widoczna,
co spowodowane jest giéwnie jejaska konstrukcy. W falistym krajobrazie
0 zr@nicowanym uksztaltowaniu terenu, prawie catkowityanik elektrowni
wiatrowych, nasfpuje w odlegtéci okoto 6 km. Wiasne obserwacje pokagzuj
ze w terenie ptaskim elektrownia widoczna jest zkszych odlegtéci. W niektérych
przypadkach (np. umiejscowienie sitowni przy keaei rozlegtej doliny) sitownie
moga by¢ widoczne z odlegkei nawet 10 km (np. dla obserwatorow znajgdych
si¢ po drugiej stronie doliny).

Generalnie wpltyw farmy wiatrowej na otacaaj ja krajobraz maleje wraz ze wzrostem
odlegiaci od inwestycji. Na tej podstawie wyndiono nasipujace strefy
tzw. ,wizualnego oddziatywania” elektrowni wiatroaly dla terenu ptaskiego
(http://lwww.wind-energy-the-facts.org/en/environrtiehapter-2-environmental-
impacts/onshoreimpacts.html (23.08.2009):

o Strefa | (w odlegtéci do 2 km od farmy wiatrowej) — farma wiatrowa
jest elementem domimgym w krajobrazie. Obrotowy ruch wirnika
jest wyranie widoczny i dostrzegany przez cziowieka.

o Strefa Il (w odlegtéci od 1 do 4,5 km od farmy wiatrowej w warunkactbo
widocznaci) — elektrownie wiatrowe wytdiaja sic w krajobrazie i tatwo
je dostrzec, ale niekoniecznig ®lementem dominagym. Obrotowy ruch
wirnika jest widoczny i mge przycagac wzrok cztowieka.

o Strefa Ill (w odlegtéci od 2 do 8 km od farmy wiatrowej, w zatesci
od warunkéw pogodowych) — elektrownie wiatrowe gidoczne, ale nieas
.-harzucagcym sk” elementem w krajobrazie. W warunkach dobrej wiatasci
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mozna dostrzec obracagy sk wirnik, ale na tle swojego otoczenia same turbiny
wydaja sie by¢ stosunkowo niewielkich rozmiaréw.

o Strefa IV (w odlegtéci powyzej 7 km od farmy wiatrowej) — elektrownie
wiatrowe wydag sig by¢ niewielkich rozmiarébw 1 nie wyriaja
si¢ w otaczajcym je krajobrazie. Obrotowy ruch wirnika z takiegllegtcci
jest wiaciwie niedostrzegalny.

W terenie pagorkowatym te odleggd mogs by¢ znacaco nizsze, lub wysze
w zalenosci od polaenia punktu obserwacyjnego oraz lokalizacji elektro
Elektrownie potéone poza wzniesieniami znajgaymi sk na linii obserwacyjnej meg
by¢ niewidoczne, pomimo bliskiej odlegid. J&li jednak zlokalizowane as na
szczytach wzniesfe ich widzialng¢ bedzie wzrastéa

Istotnym, zmiennym w czasie, uwarunkowaniem, wpigesm na postrzeganie
elektrowni wiatrowych, g warunki pogodowe, a przede wszystkim stan zachemigz
(w tym kolor chmur i kierunek svietlenia elektrowni w stosunku do obserwatora).
Elektrownie g duzo lepiej widoczne w bezchmurnej ¢kitnym niebem), stonecznej
pogodzie.

Ocena wptywu farm wiatrowych na krajobraz (w tym ra&lanie zasigu
ich widoczndci) napotyka na wiele truddo. Wynika to przede wszystkim z braku
tréjwymiarowych modeli terenu oraz z wielu zmienhyenajcych wplyw na zasg
widocznagci sitowni. W omawianym przypadku skalspodziewanej widoczioi
sitowni wiatrowych oceniono na podstawie profiliszkattowania i pokrycia terenu,
wyznaczonych w osi wybranych widokéw, zw@nych z prowadzeniem obserwacji
od strony wybranych miejscowad i szlakow komunikacyjnych. Powrgza analiza
pozwala na postawienie ngstijacych wnioskow:

» park wiatrowy ldzie dobrze widoczny z miejscowsd Budowo, Motarzyno,
Niepogkdzie; sitownie lkda widoczne przede wszystkim ze skrajnych terenow
miejscowdci, poniewa wewmtrz miejscowdci bariery  wizualne
dla obserwatoréw stanoévbeda istniepce obiekty oraz ziefewysoka;

« widoczna¢ parku wiatrowego z terendwgssednich kdzie znacznie ograniczona
przez istniggce kompleksy lene — sitownie praktycznie nieetta widoczne
z wretrza lasow i terendw zadrzewionych, ktére otaczaanowan farne
praktycznie z kadej stronyswiata; lesisté¢ terenu w promieniu 6 km (wedtug
Przewdniaka prawie catkowity zanik elektrowni wiatrowychpastpuje
w odlegtaci okoto 6 km) od terendw potencjalnej lokalizagifowni wiatrowych
sigga 55 % dodatkowo lasy séwnomiernie porozrzucane (praktycznie nie ma
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rozlegtych terenéw beadrych zzadnej strony farmy), co dodatkowo ogranicza
bedzie widoczné¢ sitowni;

park wiatrowy ledzie bardzo dobrze widoczny z fragmentow drogi waj@zkiej
nr 210 oraz z innych drég lokalnychcacych miejscowéci w sasiedztwie
projektowanej zmiany studium.

Oceniajc wplyw zespotu elektrowni wiatrowych na krajobragzicto pod uwag
nastpujace uwarunkowania:

zespot elektrowni wiatrowych patony begdzie poza granicami prawnych form
ochrony przyrody ustanowionych ze wadll na ochroa walorow
krajobrazowych (np. obszaréw chronionego krajobraaukéw krajobrazowych,
zespotéw przyrodniczo — krajobrazowych) — uwarun&oi® pozytywne;
niemniej jednak sitownie stanw granicach otuliny Parku Krajobrazowego
,Dolina Stupi”, a najblkszy obszar potencjalnej lokalizacji sitowni wiatngsia
znajduje st w odlegtéci okoto 900 m od granic parku — uwarunkowanie
negatywne; zwro¢imazna jedynie uwag ze Park Krajobrazowy ,Dolina Stupi”
jest w duej mierze terenem daym, a sitownie bda widoczne gtdéwnie
ze skrajnych, niezalesionych terenéw parku (w liejormiejscowdci
Niepogkdzie, Ga¢zna Wielka, Motarzyno, Getéw);

zespot elektrowni wiatrowych patony kedzie poza granicami miejscowe
wypoczynkowych oraz turystycznych (w tym uzdrowisk kurortow) —
uwarunkowanie pozytywne;

zespot elektrowni wiatrowych patony kedzie poza granicami miejscowed

0 wybitnych wartéciach historycznych, gdzie sitownie mogtyby zaburzy
postrzeganie wybitnych krajobrazowo panoram (np.nop@ma zamku

krzyzackiego w Malborku) — uwarunkowanie pozytywne;

Zespot elektrowni wiatrowych patony kedzie na terenach o wysokich walorach
krajobrazowych, co potwierdzaj m.in. opracowania: ,Studium ochrony
krajobrazu wojewddztwa pomorskiego” oraz ,Ekspeatymt. ekologiczno-

krajobrazowych uwarunkowialokalizacji elektrowni wiatrowych w potnocnej
(Pobrzee Baltyku) i centralnej @#ci wojewddztwa pomorskiego” -—
uwarunkowanie negatywne.

Na obecnym etapie nale podkréli¢, ze skala oddziatywania sitowni na krajobraz
(w tym przede wszystkim ich zagi widoczndci) bedzie zalena od parametrow
sitowni (przede wszystkim ich wysosm catkowitej oraz kolorystyki — ustalonych
na etapie uzyskiwania decyzji érodowiskowych uwarunkowaniach. Za ogen
przedstawiom w opracowaniu Przewaoiaka (Ekspertyza nt. ekologiczno -
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krajobrazowych uwarunkowia lokalizacji elektrowni wiatrowych... 2002) mpa
przyja¢, ze znaczeniedala miaty gtdwnie odlegtéci do 3 km od parkow wiatrowych.

Oceniajc wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz naje pametac, ze kada

taka ocena jest bardzo zéma i zawsze ma egiowo subiektywny charakter,
zalezny od osobniczych odczu upodoba. Nalezy rowniez podkreli¢, ze do tej pory
problem oceny oddziatywania elektrowni wiatrowycha rkrajobraz nie zostat
unormowany prawnie (przede wszystkim brak jestdaamhow w tym zakresie).

Oceniajc wplyw farm wiatrowych pod #em oddziatywania na krajobraz nafe
podkrali¢, ze co prawda oddziatywanie to jest diugoterminowmagankowy okres
eksploatacji farmy wiatrowej wynosi 20 — 30 latle akutki ¢ w petni odwracalne — w
momencie likwidacji farmy (co nie jest zabiegienosiplikowanym technologicznie)
krajobraz zostaje przywrécony do stanu poprzedniego

Oddziatywanie na zasoby naturalne

Analiza istniegcych opracowé pozwala na stwierdzeni¢ée w granicach opracowania
nie ma udokumentowanych ztdasobow naturalnych.

Zachowanie dotychczasowego - rolniczego - sposobutkawania gruntow,
z rbwnoczesnym wprowadzeniem #hiwosci budowy farm wiatrowych pozostanie bez
wptywu na zasoby naturalne.

Funkcjonowanie parku wiatrowego przyczyng slo ograniczenia zycia zasobow
naturalnych (wgla).

Oddziatywanie na ludzi

Oddzialywanie zwjzane z nowym terenem funkcji mieszkaniowych i dara¥ci
gospodarczych ddlzie uzalenione od ostatecznego zagospodarowania terenu.
Nalezy zalary¢, ze ewentualna dziataldd gospodarcza dolzie charakteryzowata
sie niska uciazliwoscia srodowiskowg ze wzgédu na wspétfunkcjonowanie z zabudpw
mieszkaniow.

W przypadku parkéw wiatrowych oddziatywanie na zdeoludzi mae wynika z:
* emisji hatasu;
 emisji pola elektromagnetycznego z adzen towarzysacych parkowi
(np. GP2).

Na obecnym etapie, gdy nie wybrano typu turbinyg mana precyzyjnie okrgdi¢
zastgu uchzliwosci  akustycznej. Dotychczasowe &hoadczenie pokazuje,
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ze produkowane obecnie turbiny charakteryzsje poziomem mocy akustycznej
w przedziale od 101 do 108 dB. Orientacyjna odigtav ktdérej mog wystpi¢
przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu @hentw podlegagych ochronie
przed hatasem, wedlug obazujacych przepisow), wynosi okoto 300 — 700 m.
Na zast¢g oddziatywania w zakresie imisji hatasu ma rowni@tyw ustawienie sitowni
wzgledem siebie.

W granicach zmiany studium pdafona jest miejscowdd Budowo, gdzie znajdsgj
sig m.in. tereny zabudowy mieszkaniowej, podlegaj ochronie przed hatasem.
Najblizsze tereny podlegaje ochronie przed hatasem znajdsiy w odlegtdci kilkuset
metrow od obszarow potencjalnej lokalizacji sitowwiatrowych. W odlegtéci
okoto 250 m znajdyj sie ogrodki dziatkowe, ktore rowniepodlegag ochronie przed
hatasem (jako tereny wypoczynkowo — rekreacyjne)chVprzypadku, mima zataye¢,

ze dopuszczalne poziomy hatasu niedd obownzywaty w porze nocy (zgodnie
z rozporadzenie w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu, pmypadku
niewykorzystywania terenéw rekreacyjno — wypoczymyoh, zgodnie z ich funkgj

W porze nocy, nie obowzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porzg)noc

Nalezy podkréli¢, ze standardy imisyjne hatasu obamywat beda eksploatujcego
farme wiatrowa niezalenie od wyboru turbin i ich rozstawienia. To o0znacza
7ze eksploatujcy farme bedzie musiat dotrzyma obowhzujace poziomy hatasu
na terenach chronionych akustycznie.

Ewentualna budowa stacji GPZam&t si¢ bedzie z emisj pola elektromagnetycznego.
Ochrona ludzi i s$rodowiska przed promieniowaniem pdl elektromagratych

0 czstotliwosci 50 Hz, wytwarzanym przez stacje elektroenergetgci linie
wysokiego nagicia, polega na wyznaczaniu wokot tych obiektéwfsigironnych.

W przypadku sktadowej magnetycznej ¢ignhie pola magnetycznego nie B0
przekraczd 60 A/m zaréwno dla terendw zabudowy mieszkanioy&k réwnie
dla terendéw, gdzie przebywanie ludzi jest czasoamnalone. W przypadku sktadowej
elektrycznej wysipuja dwie strefy ochronne:

» strefa ochronna pierwszego stopnia — obejmuje Yergdzie naizenie pola
elektrycznego przekracza waitol0 kV/m. W strefie tej przebywanie ludzi
jest zabronione. Strefa ta wggtije jedynie bardzo blisko elementéwdhlcych
pod wysokim napiciem. Praktycznie w strefie tej mpgnalec sig jedynie
pracownicy energetyki, wykomgy prace na terenie wewtnz stacji GPZ,
bezpdrednio przyzrédtach promieniowania;
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« strefa ochronna drugiego stopnia — obejmuje teregdzie natzenie pola
elektrycznego migi sie w granicach od 1 do 10 kV/m. W strefie tej przebywe
ludzi jest czasowo dozwolone. Nie ama jednak lokalizowa w tej strefie
budynkéw mieszkalnych, szkdt, szpitali itp. W sieeftej mog znajdowa
Si¢ np. warsztaty, pola uprawne itp.

Przebywanie w obszarach, gdzie pole elektryczne pmmekracza 1 kV/m i pole
magnetyczne nie przekracza 60 A/m nie podieghnym ograniczeniom.

Uogodlniapc, jako stre§ | stopnia traktow& mozna obszar, gdzie E > 10 kV/m
lub H > 60 A/m, natomiast jako steefll stopnia traktowé& mazna obszar, gdzie
1,0 kVim < E < 10,0 kV/miH < 60 A/m,

Dla prawidlowo wybudowanych (zgodnie z obemijacymi przepisami) stacji
elektroenergetycznych (GPZ) strefa ochronna | stopmwystpuje jedynie
na terenach wewitrz stacji. Na zewiatrz, poza ogrodzeniem stacji, w praktyce
nie wystpuje nawet strefa ochronna Il stopnia.

Powyzsze stwierdzenie potwierdzaj badania prowadzone w ostatnich latach
m.in. przez Wojewddzkie Inspektoraty Ochrofiodowiska, opublikowane w pracy
Gtownego Inspektoratu Ochrosyodowiska ,Pola elektromagnetycznesmdowisku —
opis zrédet i wyniki bada” (2007 rok). Stwierdzenie to potwierdzajrowniez
obliczenia pola elektromagnetycznego wykonane dévansowanych projektow stacji
GPZ (dla tych, dla ktorych na etapie uzyskiwaniacydg o srodowiskowych
uwarunkowaniach, inwestor dysponowat szczegoétowynrojegtem  stacji),
prezentowane w raportach o oddziatywaniu $r@dowisko wykonanych przez
EKOZAPAS Pracownia Ochrorfjrodowiska.

5.3. Prognoza i ocena skutkoéw realizacji ustafe projektu zmiany studium
pod katem oddziatywania na obszary chronione ze wzgdow przyrodniczych

Obszar Natura 2000 Dolina Stupi (SOO)
Obszar Natura 2000 Dolina Stupieéziowo potazony w granicach projektowanej
zmiany studium.

Charakterystyka obszaru Natura 2000 zostata praetsta w rozdziale 4 prognozy.
Najistotniejszym zagraeniem dla tego obszarw sstniepce stawy hodowlane ryb,

zlokalizowane w dolinie rzeki Skotawy — hodowle rgsosiowatych s wymienione
w SDF obszaru jako zagtenie.
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Nowy teren funkcji mieszkaniowych 1 dziatakw gospodarczych znajduje
sig poza granicami obszaru Natura 2000 — w odkegtokoto 2 km od jego granic.
Nalezy zalary¢, ze ewentualna dziatal&d gospodarcza dolzie charakteryzowata
sie niska uciazliwoscia srodowiskowg ze wzgédu na wspétfunkcjonowanie z zabudpw
mieszkaniow i nie wptynie na obszar Natura 2000.

Elektrownie wiatrowe planowane $oza granicami obszaru Natura 2000. Ocenia si
ze ich realizacja pozostanie bez wptywu na stamkdjonowanie chronionych siedlisk
(wymienionych w rozdziale 4 prognozy). Za4adcen, przemawia:

» realizacja projektowanych funkcji inwestycyjnychpza granicami obszaru
Natura 2000;

» stosunkowo niewielka skala prac na etapie budovigp(éudowy nie &dzie
wiazal sk z wycinka lasow oraz zmiapstosunkéw gruntowo — wodnych, ktére
wptynetyby na chronione siedliska poza granicami projeldoej zmiany
studium);

* brak wprowadzania do gruntu i do wdédiekdw o parametrach zagegacych
obszarowi Natura 2000.

Za ocen stwierdzajca brak znacgzcego oddziatywania na obszar Natura 2000,
przemawia rownie specyfika gatunkéw zwies (z Zahcznika 1), dla ochrony ktérych
obszar Natura 2000 zostat wyznaczony. Zwid@lery uwag;, ze przewaajaca czs¢
gatunkow jeskcisle zwiazana z siedliskami wodnymi.

Wymieniony w standardowym formularzu danych gatunsiktoperza — mopek
Barbastella barbastellys jest natomiast zwrany z terenami $@ymi, podczas
gdy sitownie stamna terenach otwartych poza granicami obszaru B&000.

W przypadku budowy farmy wiatrowej na etapie uzwskiia decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, powinien z@staporadzony raport 0§

w ktérym analizie powinny zosta poddane wyniki catorocznego monitoringu
nietoperzy. Ewentualne zagemia zidentyfikowane na podstawie catorocznego
monitoringu, lkda mogly zostd wyeliminowane poprzez ewentualnzmiarg
rozmieszczenia niektorych turbin lub specjalne ostaanie ich prag (wylaczanie
przy wietrze mniejszym ni6 lub 8 m/s w okresie aktywid nietoperzy).

Park Krajobrazowy Dolina Stupi
Park pot@ony jest w odlegici okoto 900 m od granic projektowanej zmiany stuali
Najblizszy obszar potencjalnej lokalizacji sitowni wiatygein znajduje si w odlegtcci
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okoto 900 m od granic parku. Nowy teren funkcji szkaniowych i dziatalri
gospodarczych znajdujezsiv odlegtdci okoto 2,3 km od granic parku.

Caly obszar projektowanej zmiany studium znajdugensotulinie parku.
Charakterystyka parku zostata przedstawiona w ialel4 prognozy.

Ze wzgkdu na realizagj projektowanych funkcji poza granicami parku, zma
wykluczy¢ wptyw na siedliska przyrodnicze znajdcg s¢ w granicach parku.

Zatacznikiem do niniejszej prognozy (aagnik nr 3) jest opracowanie udgshione
przez inwestora zainteresowanego buglgarku wiatrowego, przedstawdag wyniki
monitoringu ptakow za okres sierpie— listopad (opracowanie nie uwzdhia
m.in. okresu ¢gowego). Niestety jest to okres zbyt krotki, abycrdbkong petnej
oceny oddziatlywania projektowanych sitowni na ptaKiompletna i petna ocena
wptywu lokalizacji farmy wiatrowej w rejonie Budowaa awifaug bedzie maliwa
dopiero po wykonaniu petnego — rocznego — cyklu iboongu przedwykonawczego
oraz po szczegotowym opracowaniu jego wynikéw.

Oceniajc wptyw na krajobraz wskazanalery, ze najblisze sitownie potencjalnie stan
w niewielkiej odlegtéci (okoto 900 m) od granic parku. Zwrdéanazna jedynie uwag

ze Park Krajobrazowy ,Dolina Stupi” jest w gej mierze terenem daym, a sitownie
beda widoczne gtdwnie ze skrajnych, niezalesionych rtéve parku (w rejonie
miejscowdci Niepogkdzie, Ga¢zna Wielka, Motarzyno, Getéw). W planie ochrony
parku wskazano jednak, znajecg s¢ w granicach projektowanej zmiany studium,
2 punkty widokowe oraz jedntrag widokowa. Punkty widokowe ze wzgdlu
na potaenie w obgbie terendw rolnychasmato dostpne. Zdgcie (numer 1) wykonane
ze wskazanej w planie ochrony trasy widokowej@abno do opracowania.

W 2002 roku na zlecenie Wydziafsrodowiska i Rolnictwa Pomorskiego W
Wojewodzkiego w Gdasku zostala wykonana Ekspertyza nt. ekologiczno-
krajobrazowych uwarunkowia lokalizacji elektrowni wiatrowych w poétnocnej
(Pobrzee Baltyku) i centralnej e&ci wojewddztwa pomorskiego (autorzy:
Przewaniak M., Gromadzki M.). Wedtug tej ekspertyzy olrspeojektowanej zmiany
studium znajduje giw obszarze otuliny, wptywagym na ekspozyejkrajobrazu Parku
Krajobrazowego ,Dolina Stupi”.

Oceniajc wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz naje pametac, ze kada
taka ocena jest bardzo zéma i zawsze ma e¢giowo subiektywny charakter,

45



EK@zAPAS Pracownia Ochrony Srodowiska

zalezny od osobniczych odczu upodoba. Nalezy rowniez podkréli¢, ze do tej pory
problem oceny oddziatywania elektrowni wiatrowycha rkrajobraz nie zostat
unormowany prawnie (przede wszystkim brak jest ddahdow w tym zakresie).
Oceniajc wplyw farm wiatrowych pod #em oddziatywania na krajobraz nale
podkreli¢, ze co prawda oddziatywanie to jest diugoterminowsagsnkowy okres
eksploatacji farmy wiatrowej wynosi 20 — 30 latle akutki § w petni odwracalne — w
momencie likwidacji farmy (co nie jest zabiegienosiplikowanym technologicznie)
krajobraz zostaje przywrécony do stanu poprzedniego

Pomorski Zespét Parkow Krajobrazowych — OddziakRéajobrazowy ,Dolina Stupi”
pismem z 4 padziernika 2012 roku negatywnie odnidst slo planowanej zmiany
studium.

Obszar Natura 2000 Dolina Stupi (OSO)

Obszar poteony w odlegtdéci okoto 250 m od granic projektowanej zmiany stunali
Najblizszy obszar potencjalnej lokalizacji sitowni wiatyeia znajduje s w odlegtcci
okoto 900 m od granic obszaru. Nowy teren funkcjesmkaniowych i dziatalrii
gospodarczych znajdujegsiv odlegtaci okoto 2,3 km od granic obszaru Natura 2000.

Charakterystyka obszaru Natura 2000 zostata praetsta w rozdziale 4 prognozy.

Zatacznikiem do niniejszej prognozy jest opracowani®sigbhnione przez inwestora
zainteresowanego budgwparku wiatrowego, przedstawdag wyniki monitoringu
ptakow za okres sierpie— listopad (opracowanie nie uwgdhia m.in. okresu
legowego). Niestety jest to okres zbyt krétki, aby cmdokon& peilnej oceny
oddziatywania projektowanych sitowni na ptaki. Kdetpa i petna ocena wptywu
lokalizacji farmy wiatrowe] w rejonie Budowa na dauire bedzie maliwa

po wykonaniu pelnego — rocznego — cyklu monitoringuzedwykonawczego
oraz po szczego6towym opracowaniu jego wynikéw.

Nalezy jednak podkrdi¢, ze lokalizacja farmy wiatrowej w tak bliskimpsedztwie
obszaru Natura 2000 nie przdsa o jej negatywnym wptywie na ten obszar. Wyniki
monitoringu przeprowadzonego na innych lokalizatjacbliskim gsiedztwie obszaru
Natura 2000 Dolina Stupi (np. projektowane farmyatnowe w gminie Borzytuchom),
nie wykluczyty maliwosci budowy elektrowni wiatrowych.
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5.4. Prognoza i ocena skutkow realizacji projektu miany studium pod katem
oddziatywania na zabytki

W miejscowdci Budowo znajduje sikosciot parafialny p.w. NMP Krélowej Polski
(zdjecie 8), ktory wraz z otoczeniem zostat wpisany djestru Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow w Gdsku.

Gminna ewidencja zabytkow obejmuje rgasijace obiekty zlokalizowane w Budowie:
* budynek mieszkalny nr 42 mur szachulcowy;
» plebania parafii rzymsko-katolickiej murowana;
* Wwieza csnien murowana,
 park dworski o =zatartym uktadzie przestrzennym imkozycyjnym o
powierzchni ok. 1,72 ha;

e cmentarz wiejski o pow. 0,5 ha dawniej ewangelidkiecnie rzymskokatolicki
nieczynny. Czytelny uktad przestrzenny.

W granicach zmiany studium wyznaczono:

« strek W peinej ochrony archeologiczno — konserwatorskiepejmuaca
stanowiska archeologiczne o wiasnej formie krajptwae] wpisane do rejestru
zabytkow wojewodztwa pomorskiego;

« W.I. pelnej ochrony archeologiczno — konserwata@skobejmugca stanowiska
archeologiczne o wiasnej formie krajobrazowejeljw wojewddzkiej ewidenciji
zabytkow;

« Strefa W.II. czéciowej ochrony archeologiczno — konserwatorskibgjmupca
stanowiska archeologiczne plaskietajw wojewodzkiej ewidencji zabytkow;

« Strefa W.III ograniczonej ochrony archeologicznaykerwatorskiej, obejmaga
ptaskie stanowiska archeologicznestajw wojewodzkiej ewidencji zabytkow
0 cz$ciowo rozpoznanej warfoi kulturowej.

Ocenia s} przestrzeganie obowdujacych przepisow jest wystarcaag dla ochrony
zabytkow przed ich przypadkowym zniszczeniem.

5.5. Ocena maliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania n&rodowisko

Oddziatywanie transgraniczne to wedtug definicjivastej w Konwencji o ocenach
oddziatywania narodowisko w kontegcie transgranicznym, spadzonej w Espoo
dnia 25 lutego 1991 r., jakiekolwiek oddziatywanme majice wyhcznie charakteru
globalnego, na terenie podlegaim jurysdykcji Strony, spowodowane planowan
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dzialalngcia, ktoérej fizyczna przyczyna jest w céd lub czsciowo potaona
na terenie podlegagym jurysdykcji innej Strony.

Dokonana ocena projektowanych funkcji oraz ich iskeidzwala wykluczg maozliwosé¢
wystapienia transgranicznego oddziatywaniasralowisko.

5.6. Ocena wplywu skumulowanego

Obowiazujace studium uwarunkowiai kierunkbw zagospodarowania przestrzennego
gminy Debnica Kaszubska wskazuje 8 niewielkich, fnbdnich, obszarow potencjalnej
lokalizacji elektrowni wiatrowych. Wskazane obszgmptozone § w rejonie wsi:
Kotowo, Budowo, Ochodza, Dobieszewo, Skarszow Gdétapiszewo, Dobra.

Trudno przewidywé, czy wszystkie planowane w studium farmy wiatrgpeevstan.
Wydaje s¢ rozadne, aby wptyw skumulowany uwzglnia¢ w kazde] kolejnie
wydawanej decyzjisrodowiskowe] — tzn. inwestor plamgy inwestycg powinien
uwzgkdniac farmy, dla ktérych decyzjasrodowiskowa zostata ju wydana.
W przeciwnym wypadku ocena wptywu skumulowanegadzie mocno zafatszowana.

Na obecnym etapie mina jedynie wskaza ze wptyw skumulowany me dotyczy
gtéwnie oddziatywania na ptaki.

5.7. Ocena oddziatywania ngrodowisko — ujecie wedtug ustalé projektu zmiany
studium
Ustalenia ze wzgtu na ich wptyw n&rodowisko, mana podziek na:

* pozytywne - pozostawige srodowisko, ktére posiada cenne walory
przyrodnicze w niezmienionym stanie; poprawcaj Stan srodowiska
przyrodniczego;  zapobieg@e  degradacji srodowiska;  zmieniace
dotychczasowe aytkowanie, w przypadku, gdy jest ono negatywne pod
wzgledem oddziatywania n&odowisko;

* neutralne — nie przeksztatgeg sSrodowiska przyrodniczego w znacznym stopniu
na etapie inwestycyjnym lub przeksztahca srodowisko nie posiadage
cennych waloréw przyrodniczych; pozostawia srodowisko, nie posiadaje
waloréw przyrodniczych, bez zmian; nie @@ istotnego wplywu na stan
I funkcjonowaniesrodowiska na etapie funkcjonowania dokumentu; apize
przeznaczenie terenu zgodne z warunkami ekofizjograymi;

» dyskusyjne — nie pozwalgle na obecnym etapie precyzyjnie dkke skali
wptywu  projektowanych  funkcji na srodowisko (np. oddziatywanie
nasrodowisko uzalenione lgdzie od ostatecznego przeznaczenia terenu — m.in.
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od rodzaju, skali i charakteru realizowanych pregeigic¢, sposobu zytkowania
terenu); brak mdiwosci oceny wptywu narodowisko mae by spowodowane
brakiem niezbdnych danych dotyezych ktoregé z elementowsrodowiska
lub niedostatkéw we wspbétczesnej wiedzy;

* negatywne — w znacznym stopniu przeksztatmjsrodowisko przyrodnicze
na etapie inwestycyjnym, w tym przede wszystkénodowisko o cennych
walorach przyrodniczych; pogarszeg w znacznym stopniu stamodowiska
na etapie funkcjonowania; stanaee zagraenie dla obszarow prawnie
chronionych pod wzgtlem przyrodniczym; ustal@ge przeznaczenie terenu
niezgodne z warunkami ekofizjograficznymi.

Oceniajc oddziatywanie naley brat pod uwag ich wptyw

na poszczegolne komponentpdowiska w sposob kompleksowy, zaréwno na obszarze
projektowanego dokumentu, jak réwhiena terenach asiadupcych oraz skal
prognozowanych zjawisk.

Projektowane zmiany w studium w zakresie elektrowrdtrowych naleéy ocené na
obecnym etapie jako dyskusyjne. Na obecnym etapéenailive jest dokonanie
doktadnej oceny wptywu elektrowni wiatrowych na lpta nietoperze — taka ocena
bedzie maliwa dopiero po przeprowadzeniu rocznego monitariptakow i nietoperzy
zgodnie z przygtymi standardami (np. na etapie uzyskiwania deaygjodowiskowych
uwarunkowaniach). Na etapie uzyskiwania decyzji érodowiskowych
uwarunkowaniach, w ocenie autora niniejszej prognoxonieczne bdzie
przeprowadzenie oceny oddziatywaniasnadowisko przedsivzigcia polegaicego na
budowie farmy wiatrowe] (w tym spadzenie raportu o0 oddziatywaniu
przeds¢wziecia na srodowisko, zawieragego i analizyjcego wyniki rocznego
monitoringu  ptakbw i nietoperzy). €& silowni potencjalnie  stanie
w niewielkiej odlegtéci od Parku Krajobrazowego ,Dolina Stupi” edizie widoczna
Z jego skrajnych, niezalesionych terenéw. Ocenaakresie wptywu na krajobraz jest
rowniez  dyskusyjna ze wzgdu na brak jednoznacznych standardéw
w tym zakresie.

Nalezy podkréli¢, ze samo przgcie zmiany studium nie nmie by traktowane jako

bezwarunkowa zgoda na realizacjnwestycji. W obecnym stanie prawnym
w przypadku farm wiatrowych konieczne jest wgHejsze uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Projektowane zmiany w studium zakresie wprowadzemiavego terenu funkcji
mieszkaniowych i dziatalrioi gospodarczych natg ocené na obecnym etapie jako
neutralne.
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6. Zalecane sposoby minimalizacji negatywnego wphow ustalen
projektu zmiany studium na srodowisko oraz propozycje monitoringu

W przypadku elektrowni wiatrowych ewentualredki minimalizupce powinny zosta
zaproponowane Ww raporcie 0 oddziatywaniu przagdgecia na srodowisko
(obecnie jest zbyt mato danych — np. nie jest zndoldadne rozstawienie sitowni
oraz ich poziomy mocy akustycznej). Zaktade, e raport 0é bedzie sporzdzany
w przypadku, gdy odpowiednie organy (na podstawiartyk informacyjnej
przedst¢wzigcia) stwierdz w postpowaniu w sSprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniache projektowane przedsvzigcie maze znaczco
pogorszy stansrodowiska.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiziccia nasrodowisko powinien zostarowniez
zaproponowany powykonawczy monitoring ptakéw nggktowanej farmie wiatrowej.
W przywotywanych wczaie] ,Wytycznych w zakresie oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki® PSEW (2008) zalesk, aby monitoring
powykonawczy trwat przez 3 lata w kolejnych 5 l&taed momentu uruchomienia
turbin. Wybor lat (np. w 1, 2 i 3 roku lub 1, 3, oku) mae by uzaleniony
od porozumié zawartych z inwestorem. Badania prowadzone podozasitoringu
porealizacyjnego powinny sktaglaic z nas¢pujacych podstawowych eXci:
e obserwacji w olgbie strefy pracy turbin, dolacych replikh monitoringu
prowadzonego na etapie przedinwestycyjnym;
* obserwacji zachowa ptakow i ich reakcji na pracge lub pozostare
w bezruchu turbiny elektrowni wiatrowych;
» obserwacji poza strgpracy turbin, bdace repliky bada przedinwestycyjnych;
» dokumentowanie wszystkich przypadkéw ofiar kolizji.

Ostateczny ksztait monitoringu powykonawczego (m tykres jego trwania) powinien
zaproponowa&ekspert ornitolog w raporcie ©0

Na obecnym etapie mina wskazé& podstawowe zalecenia zwane z lokalizag
poszczegolnych turbin:
» zaleca s aby turbiny byly lokalizowane w odlegla okoto 150 — 200 m
od szpalerow drzew oraz giiszych zadrzewie
» zaleca s aby sitownie byly lokalizowane w odleglm okoto 100 — 200 m
od wickszych podmokilych obmén terenu — odlegkd poszczegdlnych sitowni
od tych obiektéw powinna By okreslona na podstawie analizy wynikow
monitoringu ptakow i nietoperzy;
o zaleca s aby sitownie byly lokalizowane w odlegim 200 m od krawdzi
istniejacych lasow.
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Uszczegotowienie odlegdoi sitowni od wskazanych wgj elementéw przyrodniczych
powinno zosta dokonane na etapie projektowania farmy, po praeadzeniu rocznego
monitoringu ptakow i nietoperzy.
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7. Rozwhzania alternatywne do rozwhzan zawartych
w projektowanym dokumencie

Brak monitoringu ptakéw i nietoperzy nie pozwala maskazywanie rozwizan
alternatywnych w stosunku do ustalecenionych jako dyskusyjne (podkiré nalezy,
ze monitoring ptakow przeprowadzony w gminie Borzyiom nie wykluczyt
mozliwosci budowy farmy pomimo niewielkiej odlegict od obszaru Natura 2000
Dolina Stupi).
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8. Cele ochrony srodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspoélnotowym i krajowym, istotne z puktu
widzenia projektowanego dokumentu

Energetyka wiatrowaasnarzdziami umaliwiajacymi realizacg postanowié Ramowe]
Konwencji Narodow Zjednoczonych w sprawie zmianmidtu z 1992 r. i Protokotu z
Kioto, oraz przyczyniaj sii do osiagnigcia celdw Konwencji o rinorodngci
biologicznej z 1992 r. KorZgi ptynace dlasrodowiska z realizacji farm wiatrowych
wielokrotnie przywotywano w dokumentach wspolnotaivy m.in. zwizanych z
pakietem dyrektyw klimatyczno — energetycznych,itiPod ekologicznej Restwa i
innych aktach prawnych z zakresu ochrérgdowiska.

Nalezy podkrali¢, ze czsto wystizone bloki wglowe wymagaj zasapienia nowymi
mocami wytworczymi. Gg¢ z nich lgdzie bazowé na weglu, ktory w najbliszych
kilkudzieskciu latach kdzie nadal gtownynizrodtem energii w naszym kraju (Polityka
Energetyczna Polski do roku 2030). Jednak me¢ezasoby tego paliwa, rege koszty
jego wydobycia, a przede wszystkim koniecgnwdrazania polityki energetyczno —
klimatycznej Unii Europejskiej, powoduyj potrzels dynamicznego rozwoju
alternatywnycherodet energii.

Warto w tym miejscu przypomnie ze Polska zostata zoboygzana przez Uri
Europejskk do produkcji energii zezrédet odnawialnych, tzw. OZE. Polska musi
osiagm¢ 15 % energii z OZE w bilansie energiizgtej w roku 2020. Obecnie udziat
energii zezrodet odnawialnych w ogolnym bilansie produkcji egie wynosi tylko
okoto 6 %.
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9. Streszczenie wezyku niespecjalistycznym

Niniejsza prognoza zostata spsizona na zlecenie Gminy ¢bnica Kaszubska
i dotyczy projektu zmiany studium uwarunkawa kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminygbnica Kaszubska w rejonie miejscaieoBudowo.
Powierzchnia obszaru wynosi okoto 1560 ha (okot® Soowierzchni gminy). Mapa
topograficzna w skali 1:50 000 z granicami obszamowi zadcznik nr 1.

Aktualnie obowizujace studium zostato prappe uchwad nr VI/30/2011 Rady Gminy
De¢bnica Kaszubska z dnia 30 marca 2011 roku w sprawiewalenia studium
uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmibdygbnica
Kaszubska.

W pierwsze) potowie 2012 roku zostat przygotowanpjgkt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktéry zasadnickoywa sé z granicami zmiany
studium — projekt planu nie obejmowat miejscdaioBudowo (tylko grunty rolne
i lesne wokot tej miejscowiei). W projekcie planu wprowadzono funkaglektrowni
wiatrowych.

Aktualnie obowazujace studium przewiduje mibwos¢ budowy elektrowni wiatrowych
tylko na poéinoc od drogi wojewddzkiej nr 210. Praymvany projekt planu
przewiduje maliwos¢ budowy elektrowni wiatrowych rowniena potudnie od drogi
wojewddzkiej (na terenach, gdzie uzgodniony plapusacza lokalizowanie elektrowni
wiatrowych). Ze wzgldu na niezgodnig z obowazujacym studium, projekt planu
nie mogt by uchwalony. Intengj podgtych prac planistycznych jest taka zmiana
studium, aby sposzizony projekt planu mogt zostachwalony.

Projekt zmiany studium uwzglnia réwnie wydara w 2011 roku decyzjo warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu dla terenuwzpot&go przy drodze wojewodzkiej
nr 210. Decyzja o warunkach zabudowy zostata wydaazabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej. Tereny te zostaty oznaczone w zmiatudium jako tereny ,funkcji
mieszkaniowych i dziataldoi gospodarczych” — zgodnie z prggm w obecnie
obowiazujacym studium podziatem funkciji terenu.

Obszar projektowanej zmiany studium patoy jest w olbg¢bie wysoczyzny morenowej
falistej. Rzeéba terenu jest falista, miejscami lekko pagorkow&é&nice wysokdci
w granicach opracowania gnaczne i ggaj kilkudzieskciu metréw — teren pokmny
jest na wysokéciach od okoto 80 (w dolinie rzeki Skotawy) do akd50 m n.p.m
(na wyniesieniach zwranych z pagérkami moren czotowych).

W granicach opracowania, ani w begm@ainim jego gsiedztwie nie maadnych duaych
jezior. Najblizsze jezioro — Jezioro Uniechowskie — patoe jest w odlegkei okoto
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1,5 km od granic projektowanej zmiany studium. Vdmgcach opracowania wygluja
niewielkich rozmiaréw oczka o charakterze wytopisikm. Poziom wody jest w nich
scisle uzaleniony od warunkéw atmosferycznych. Weéa z nich lustro wody mie
okresowo zanik& Ponadto w granicach opracowania wpsia rowy melioracyjne.

W strukturze biotycznej obszaru domigugytki rolne — grunty. Obok pdl uprawnych,
do obszaréw zytkowanych rolniczo nafe taki wilgotne i swieze. W granicach
opracowania zajmajone stosunkowo niewiedkpowierzchng, gtownie wzdhi rzeki
Skotawy. Poza rolniczym wykorzystaniem powierzcinoadominug lasy. Przewazaja
drzewostany borugwiezego oraz boruswiezego mieszanego. W granicach obszaru
znajduje sg kilka oczek wodnych — tzw. niewtki.

Krajobraz w obgbie zmiany studium mmma oceni jako harmonijny krajobraz rolniczo
— lesny. Wedtug dosipnych opracowa krajobraz w rejonie zmiany studium cechuje
si¢ wysokimi walorami.

W granicach projektowane] zmiany studium znajduje miejscowd¢ Budowo

z zabudowa mieszkaniaworaz zagrodow (w tym dawnymi budynkami PGRu).
Przewaajaca czs$¢ obszaru zostata przeksztatcona w wyniku diugodgtmolnicze]

dziatalngci cziowieka. Skutkiem dziataldoi rolniczej jest praktycznie catkowita
likwidacja pierwotnej szaty oraz powstanie tzw. staty ptuznej. Obszar zostat rownie
przeksztatcony w okbie stawdw hodowlanych (patonych w dolinie Skotawy).

W granicach oljtych projektem zmiany studium znajduje fiagment proponowanego
do utworzenia specjalnego obszaru ochrony siedhsktura 2000 Dolina Stupi
(nazwa spotykana: Obszar Natura 2000 Dolina Rzdipils Obszarami prawnie
chronionymi potgonymi w sisiedztwie projektowanej zmiany studium(glo 5 km):

 Park Krajobrazowy Dolina Stupi — padiony w odlegtéci od okoto 250 m
do okoto 2 km od potudniowych granic projektowamsjiany studium; obszar
projektowanej zmiany studium znajduje 8i otulinie parku;

 Obszar Natura 2000 Dolina Stupi (OSO) — poloy w odlegidci
od okoto 250 m do okoto 2 km od potudniowych graprojektowanej zmiany
studium.

Obszarowe formy ochrony przyrody zostaty przedsta@ina zajczonej mapie w skali
1:50 000 (Zatcznik nr 1).

W granicach projektowanej zmiany studium znajdugmpik przyrody — drzewo
0 nazwie ,yb jaworowy”, gatunku gb szyputkowy, o obwodzie pnia 470 cm, wieku
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okoto 200 lat, rosqte w miejscowéci Jawory na dziatce nr 509/1, gbr Budowo,
stanowacej wiasné¢ Nadl&nictwa tupawa.

Projektowane zmiany w studium w zakresie elektroateniono na obecnym etapie
jako dyskusyjne. Na obecnym etapie nietwee jest dokonanie doktadnej oceny
wptywu elektrowni wiatrowych na ptaki i nietoperzetaka ocena dalzie maliwa
dopiero po przeprowadzeniu rocznego monitoringukgmea i nietoperzy zgodnie z
przyjetymi standardami (np. na etapie uzyskiwania decyzjisrodowiskowych
uwarunkowaniach). Na etapie uzyskiwania decyzji &rodowiskowych
uwarunkowaniach, w ocenie autora niniejszej prognoxonieczne kdzie
przeprowadzenie oceny oddziatywaniasnadowisko przedsivzigcia polegajcego na
budowie farmy wiatrowe] (w tym spadzenie raportu o0 oddziatywaniu
przedsgwziecia na srodowisko, zawieragego i analizgcego wyniki rocznego
monitoringu ptakéw i nietoperzy). €& sitowni potencjalnie stanie w niewielkiej
odlegiaci od Parku Krajobrazowego ,Dolina Stupi” i¢lizie widoczna z jego
skrajnych, niezalesionych terenéw. Ocena w zakresiplywu na krajobraz
jest rownie dyskusyjna ze wzgtlu na brak jednoznacznych standardow w tym
zakresie.

Nalezy podkréli¢, ze samo przycie zmiany studium nie nie by traktowane jako
bezwarunkowa zgoda na realizacjnwestycji. W obecnym stanie prawnym
w przypadku farm wiatrowych konieczne jest w&Hejsze uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Projektowane zmiany w studium zakresie wprowadzemmavego terenu funkcji

mieszkaniowych i dziatalifoi gospodarczych nalg oceniono na obecnym etapie
jako neutralne.
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