








Szanowna Pani Wójt, 

Jako właściciele  nieruchomości położonej w obrębie Brzeziniec, gmina 

Dębnica Kaszubska zgłaszamy dodatkową uwagę do konsultowanego projektu 

planu ogólnego gminy Dębnica Kaszubska (POG). 

W projekcie POG wyznaczono w bezpośrednim i bliskim sąsiedztwie naszej nieruchomości, 

położonej na terenie wsi Brzeziniec, strefy planistyczne SO (strefa otwarta), których profil 

dodatkowy obejmuje m.in. teren elektrowni wiatrowej oraz teren elektrowni słonecznej. Są to 

w szczególności: 

• strefa 70 SO – styka się bezpośrednio z działką nr 25 (odległość 0 m), oraz zabudowaną 

działką 208/1 i 208/2 

Do najbliższych istniejących już zabudowań jest to odległość 0 m (działka 208/1) oraz około 

550 m do najbliższych budynków wsi Brzeziniec przy ul. Dziewanny i Leśnego Echa. 

• strefa 1 SO – w odległości około 100 m od granic działki, która będzie przedmiotem zabudowy 

sąsiadów i około 600 m od budynków przy Ulicy Dziewanny i Leśnego Echa 

• strefa 73 SO – w odległości około 1,69 km od działki nr 25, 

• strefy 4 SO i 5 SO – w odległości około 2,9 km, 

• strefa 7 SO – w bezpośredniej okolicy. 

Tak więc strefy te znajdują się również w odległościach od 0 m (bezpośredni styk)  do niecałych 

700 m i kilku kilometrów (nie przekraczając odległości 2,4 km) od  istniejącej zabudowy 

mieszkaniowej wsi Brzeziniec i Borzęcinko. 

Wnosimy o: 

1. Zmianę oznaczenia ww. stref SO w tym rejonie poprzez wyłączenie możliwości lokalizacji 

elektrowni wiatrowych oraz słonecznych. 

Uzasadnienie: 

1. Niezgodność z Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego 

Gminy Dębnica Kaszubska (Uchwała Nr XXXVIII/268/2021) W studium nie ma żadnych 

zapisów wyznaczających tereny pod fermy wiatrowe w rejonie Brzezińca. Pojawia się 

jedynie bardzo ogólna, deklaratywna wzmianka o „energii wiatrowej” jako jednym 

z możliwych OZE na poziomie całej gminy (str. 114). Wyznaczenie tak wielu stref SO 

z dopuszczeniem elektrowni wiatrowych wykracza poza kierunki zagospodarowania 

określone w studium. 

2. Naruszenie praw nabytych mieszkańców lub w właścicieli nieruchomości znajdujących się 

w odległości mniejszej niż 10 H od terenów projektowanych dla elektrowni wiatrowych.  



Wyznaczenie stref dopuszczających elektrownie wiatrowe bezpośrednio przy działkach oraz 

w odległości mniejszej niż 700 m (lub 10 H) uniemożliwia w praktyce realizację zatwierdzonej 

inwestycji i rażąco narusza zasadę ochrony praw nabytych. 

3. Rażące naruszenie reguły 10H Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. 

o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317 t.j.): 

„W przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni wiatrowej 

odległość tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji 

mieszanej jest równa lub większa od dziesięciokrotności całkowitej wysokości 

elektrowni wiatrowej, chyba że plan miejscowy określa inną odległość, 

wyrażoną w metrach, jednak nie mniejszą niż 700 metrów.” 

Wyjątek dotyczy wyłącznie planu miejscowego. W niniejszej sprawie nie ma planu 

miejscowego. Przy standardowej turbinie (wysokość 150–220 m) wymagana odległość 

wynosi 1,5–2,2 km. Tymczasem wnioskowane turbiny oznaczone zostały także z wysokością 

do 300 m. Lokalizacja w odległości 0 m i 100 m, jak również odległości poniżej 700 m jest 

rażąco sprzeczna z prawem.  

4. Lokalizacja w otulinie Parku Krajobrazowego „Dolina Słupi”. Cały rejon Brzezińca, w tym 

nasze miejsce zamieszkania i przyległe strefy S,O leży w otulinie Parku Krajobrazowego 

„Dolina Słupi”. Zgodnie z Planem ochrony Parku na terenie otuliny nie należy lokalizować 

obiektów i przedsięwzięć mogących znacząco degradować walory krajobrazowe i przyrodnicze 

Parku. Turbiny wiatrowe o wysokości 150–220 m są widoczne z dużej odległości i stanowią 

taką degradację, powodując zanieczyszczenie wizualne i dominację w krajobrazie, stając się 

dominantami krajobrazowymi. Wprowadzenie elementów przemysłowych takich jak turbiny 

czy farmy fotowoltaiczne zmienia charakter obszaru z rolniczego lub przyrodniczego na 

przemysłowy, co kłóci się z funkcją ochronną otuliny. Ruch obrotowy wirników jest wyraźnie 

dostrzegalny z dużych odległości, co wzmaga poczucie naruszenia spokoju krajobrazu.  

5. Uciążliwość sąsiedztwa i wpływ na zdrowie osób mieszkających w pobliżu.   

Turbiny wiatrowe generują hałas słyszalny (aerodynamiczny) oraz niesłyszalne infradźwięki 

(dźwięki o bardzo niskiej częstotliwości).  

• Hałas może prowadzić do przewlekłego stresu, zaburzeń snu i obniżenia jakości życia 

mieszkańców. 

• W przypadku infradźwięków literatura wskazuje na potencjalne objawy 

wibroakustyczne przy wysokim poziomie ekspozycji, znane jako „syndrom turbin 

wiatrowych”. 



• Migotanie cienia (Shadow Flicker) oraz efekt stroboskopowy. Zjawisko padania cienia 

od wirujących łopat, które może być uciążliwe dla ludzi mieszkających w pobliżu. Efekt 

stroboskopowy powoduje u osób wrażliwych wzmożone objawy chorób 

neurologicznych. W związku z usytuowaniem stref potencjalnego posadowienia 

elektrowni wiatrowych pomiędzy torem słońca a miejscami zamieszkania w Brzezińcu 

i Borzęcinku istnieje prawdopodobieństwo graniczące z pewnością iż oba te efekty będą 

miały miejsce z różnym natężeniem na terenie wymienionych miejscowości.   

6. Dodatkowe naruszenie w zakresie elektrowni słonecznych Wyznaczenie stref SO 

z dopuszczeniem elektrowni słonecznych (farm fotowoltaicznych) w bezpośrednim 

sąsiedztwie zatwierdzonej i istniejącej zabudowy mieszkaniowej (0–700 m) oraz w otulinie 

parku krajobrazowego jest sprzeczne z zasadami ładu przestrzennego i zrównoważonego 

rozwoju. Duże instalacje fotowoltaiczne zajmują znaczną powierzchnię gruntów rolnych, 

zmieniają charakter terenu wiejskiego na przemysłowy, powodują odbicie światła i negatywnie 

wpływają na walory krajobrazowe otuliny Parku Krajobrazowego „Dolina Słupi”. 

7. Sprzeczność wewnętrzna planu i naruszenie zasad dobrego sąsiedztwa Projekt POG 

jednocześnie powinien chronić nasze prawa nabyte wynikające z własności istniejących 

budynków mieszkalnych oraz wydanych warunków zabudowy, tymczasem tworzy warunki dla 

uciążliwych inwestycji OZE w bezpośrednim sąsiedztwie (nawet na 0 m). Taka sprzeczność 

narusza podstawowe zasady planowania przestrzennego (art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu 

i zagospodarowaniu przestrzennym). 

Wnosimy o pozytywne rozpatrzenie niniejszej uwagi oraz poinformowanie nas o wyniku. 

Jednocześnie wnosimy o pełną, rzetelną, jasną odpowiedź na całą treść niniejszego pisma. 

Z poważaniem. 


