PROTOKOL Nr 26/2016
z posiedzenia wspolnego wszystkich Komisji Rady Gminy Debnica Kaszubska
z dnia 23 listopada 2016 r.

1. W posiedzeniu wspolnym komisji wzieli udzial:

14 Radnych Rady Gminy De¢bnica Kaszubska,

Wéjt Gminy De¢bnica Kaszubska — Iwona Warkocka,

Sekretarz Gminy — Radostaw Krawczyk,

Skarbnik Gminy — Marek Malinowski,

Asystent Wéjta Gminy — Karol Zukowski,

Przewodniczaca Gminnej Komisji Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych — Ewa
Kuklifiska,

Podinspektor ds. wspolpracy z sektorem spotecznym — Anna Mulyk,
Podinspektor ds. wymiaru podatku i optat — Zdzistawa Konopka,
Specjalista ds. ksiggowosci os§wiatowej — Jadwiga Dolzycka,

Inspektor ds. zarzadzania drogami i transportem — Sebastian Konopka,

Radni nieobecni: Monika Gardzielewska

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia.

. Opiniowanie uchwal w sprawie:

a) zmiany uchwaly ,,GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI UZALEZNIEN W
GMINIE DEBNICA KASZUBSKA NA ROK 20167,

b) przyjecia Rocznego programu wspotpracy Gminy Debnica Kaszubska z organizacjami
pozarzadowymi i innymi podmiotami dzialajacymi w sferze pozytku publicznego na 2017
rok,

c) okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2017 rok,

d) oplaty prolongacyjnej,

e) okreslenia wysokosci stawek podatku od §rodkéw transportowych,

g
h)

i)
)

k)

W=

ustalenia gérnych stawek oplat za ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wladcicieli nieruchomosci i w  zakresie oprézniania zbiornikéw bezodpltywowych
1 transportu nieczystosci cieklych,

przyjecia stanowiska dotyczacego poparcia budowy drogi ekspresowej S6,

wyrazenia zgody na rozwigzanie porozumienia miedzygminnego zawartego 1 sierpnia
2006 roku miedzy Gming Miejska Stupsk, a Gmina De¢bnica Kaszubska w zakresie
powierzenia zbiorowego transportu lokalnego,

powolania Mlodziezowej Rady Gminy Debnica Kaszubska i nadania jej Statutu,

ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji z budzetu Gminy Debnica Kaszubska dla
niepublicznych szkél, niepublicznych przedszkoli oraz trybu 1 zakresu kontroli
prawidlowosci ich pobrania i wykorzystywania,

uchylenia Uchwaly Nr XX/166/2016 Rady Gminy De¢bnica Kaszubska w sprawie
ustalenia maksymalnej wysokos$ci pozyczek udzielonych przez Woéjta Gminy Debnica
Kaszubska w 2017 roku,

zmian w budzecie Gminy D¢bnica Kaszubska na 2016 rok.

Zapoznanie z planem obciazania nieruchomosci.

Sprawy biezace.



Przebieg obrad:

Ad. 1
)

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki przywital wszystkich zebranych na posiedzeniu
wspolnym komisji Rady Gminy, przywital Pania Ewe Kukliiska Przewodniczaca Gminnej
Komisji Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych, po czym poinformowal, iz korzystajac
z obecnosci Pani Ewy, jako pierwszy zostanie omoéwiony projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly ,,GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI UZALEZNIEN W GMINIE
DEBNICA KASZUBSKA NA ROK 2016” i oddal glos Przewodniczacej Gminnej Komisji
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych Pani Ewie Kukliniskie;.

Pani E. Kuklifiska przytoczyla tre§¢ uzasadnienia uchwaly. Zwrdécila si¢ z zapytaniem czy ma tez
przytoczy¢ tre$¢ uchwaly, czy ma omoéwi¢ zmiany jakie zaszly w stosunku do poprzedniej
uchwaly w harmonogramie realizacji, na co zostaly przeznaczone pienigdze?
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz Radni chcieliby ustysze¢ zmiany
w wydatkowaniu pieniedzy.

Pani E. Kuklifiska poinformowala, ze w harmonogramie obnizono kwote pieniedzy z 5000 zI na
2500 zt za zwrot kosztow przejazdu dla oséb kierowanych na badania psychologiczne,
psychiatryczne, u ktérych dochdéd nie przekracza kryterium dochodowego. W zwigzku
ze zmianami w programach profilaktyki uzaleznienn nalezalo przeszkoli¢ dodatkowe osoby.
Poczatkowo kwota na szkolenia wynosita 1000 zt a po zmianach 3.500 zt. Dodala, Ze przykro Jej
bylo, Ze czlonkowie komisji sami muszgq pokrywac te koszty. Czlonkowie szkolen nie mieli
dofinansowanych kosztéw transportu na szkolenie. Zmienily si¢ rowniez koszty zakupu i
dystrybucji plakatow. Obecnie jest 2.400 zt a bylo 400 zl. Zmiana nastapita w prowadzeniu
kampanii w szkotach, a takze kampanii wsréd nauczycieli 1 rodzicow, czyli akcje ,,zachowaj
trzezwy umyst” oraz ,,zdrowie mam tylko jedno”. Na ten cel przeznaczono 4000 z1, w tej chwili
jest 6500 zt. Zwigkszenie nastapito na zakup materialow juz na rok nastepny.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki zwrécil sie z zapytaniem kto przygotowuje
te zestawienie?

Pani E. Kuklinska odpowiedziala, ze Gminna Komisja.

Wice przewodniczacy Rady P. Patubicki oznajmil, iz dla Radnych bardziej czytelna forma bylaby,
gdyby zestawienie obejmowalo informacije jak bylo 1 jak jest obecnie. Podal propozycie, aby
przedstawic tg informacje na sesji.

Pani E. Kukliniska poinformowata, ze nie powiedziala o zwigkszeniu srodkéw na pomoc
terapeutyczng, przeprowadzenie badant w celu obrania wlasciwego kierunku leczenia uzaleznien.
Bedzie przeprowadzana wsréd szkol, lokalnej spolecznodci. Dokonano wyposazenia w sprzet
zespolu interdyscyplinarnego w kwocie 2500 zl. Tego wczesniej nie bylo. W zwiazku z tym,
ze zespol otrzymal nowg salke w bylej czerwonej szkole, komisja zostata zmuszona wspomoc a
prowadzi to OPS.

Radny W. Le$niewski zauwazyl, Ze w sprawozdaniu jest rok 2014 zamiast roku 2015. Zwrocil si¢
z zapytaniem dlaczego nie ma danych z roku ubieglego i czy to jest zwykla pomylka czy to
zestawienie ma by¢ ujete?

Pani E. Kuklinska odpowiedziala, ze nie zna powodéw zalaczenia danych z roku 2014. Byla
przygotowania jedynie na omowienie zmian w uchwale.

Radny M. Olech zwrécil si¢ z zapytaniem czy sa zaplanowane wydatki na szkolenia i diety?

Pani E. Kuklinska odpowiedziala, ze wydatki planowane sa na szkolenia. Czlonkowie nie
pobieraja diet za prace w komisji. Za dojazdy nie ma zwrotow.

Radny M. Olech oznajmil, ze jezeli wydatki na zwrot kosztéw nie sa planowane w budzecie,
to urzad nie moze ich pokry¢. Jezeli co$ nie jest zaplanowane, to nie mozna tego dac.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poinformowal, Zze wynagrodzenie czlonkéw komisji
traktuje jako diet¢ za prace. Przewodniczacy komisji dostaje 400 zt, wiceprzewodniczacy dostaje
200 zt a 150 zt otrzymujg czlonkowie komisji. To jest podobnie jak z radnymi, ktérzy jada na



sesj¢ 1 nie maja zwrotu kosztow. Jezeli szkolenie organizowane jest w miejscowosciach niedaleko
oddalonych to koszty przejazdu wlicza si¢ w prace, natomiast jezeli szkolenie jest organizowane
w znacznych odleglosdciach nalezaloby wystawi¢ delegacje 1 zwrdci¢ koszty przejazdu.

Radna W. Mastyk zwrdcila si¢ z zapytaniem czy jest mozliwos¢ organizacji szkolenia w terenie?
Pani E. Kuklinska oznajmita, ze sa takie mozliwosci. Kiedy$ dofinansowano 25% szkolenia jednej
dziewczynie. Dodala, Ze zwickszono kwote z 8000 zI na 25500 zl na realizacje programéow
opiekunczo-wychowawczych z elementami profilaktyki w §wietlicach wiejskich.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki oznajmil, Ze Radni zaopiniuja projekt uchwaly majac na
uwadze sprawdzenie czy data zawarta w uzasadnieniu jest prawidlowa. W zwiazku z brakiem
dalszych pytan Wiceprzewodniczacy Rady przeszedt do opiniowania projektu uchwaly.
Opiniowanie odbyto si¢ w glosowaniu wspdlnym.

W  wyniku glosowania wspdlnego projekt uchwaly zostat zaopiniowany
pozytywnie stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

b)
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu

uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie przyjecia Rocznego programu wspoltpracy Gminy

De¢bnica Kaszubska z organizacjami pozarzadowymi i innymi podmiotami dziatajacymi w sferze

pozytku publicznego na 2017 rok, Paniag Anne¢ Mulyk.

Pani A. Mulyk poinformowala, ze roczny program wspolpracy na rok 2017 podlegal

konsultacjom z organizacjami pozarzadowymi w okresie od 14.10 do 14.11. W miedzyczasie

odbylo si¢ jedno spotkanie, na ktérym zasugerowano dolaczenie, jako zalacznik do uchwaly,

karte oceny formalnej danej oferty. Program opiewa na kwote 130000 z1, z podzialem 100000 =zt

na sport, 30000 zI na kulture np. zajecia dla dzieci czy organizacja imprez. W karcie oceny

dodano punktacje, ktéra ma pokazaé czy rzeczywiscie spelnione zostaly kryteria. Najwigcej

punktéw mozna uzyskaé¢ za wklad wlasny, zaréwno rzeczowy jak i osobowy, gdyz wolontariat

réwniez wchodzi w gre. Jezeli chodzi o wysoko$¢ wkladu wlasnego ponizej 20% organizacja nie

otrzyma punktow, od 20% do 25% dajemy jeden punkt i tak dalej. Powyzej 35% 5 punktow.

Chcemy aby do ofert byly dolaczane listy uczestnikow zajeé.

Radna B. Sikora zwrocita si¢ z zapytaniem czy juz na etapie konkursu organizacje musza

przedstawic liste uczestnikéw danego zadania?

Pani A. Mulyk odpowiedziata, Ze tak. Imprezy masowe sgq wykluczone z tego obowiazku, gtoéwnie

chodzi o kluby sportowe i organizacij¢ zaje¢ dla 0sob starszych. Dlatego urzad chee wiedzieé jaki

jest rocznik dziecka w danej druzynie.

Radny P. Paczesny zwrdcil si¢ z zapytaniem czy od tej pory stowarzyszenia beda przystepowac

do konkursu o udzielenie srodkéw na ich dziatalnos¢?

Pani A. Mulyk oznajmila, ze organizacje zawsze przystgpowaly do konkursu. 50000 z1 bedzie

przeznaczone w pierwszym potroczu a kolejne 50000 w drugim pétroczu.

Radna B. Sikora zwrécila si¢ z zapytaniem ilu bylo przedstawicieli na spotkaniu w ramach

konsultacji?

Pani A. Mulyk poinformowala, ze bylo szesciu przedstawicieli. Zaangazowanie oséb jest bardzo

male i nie satysfakcjonuje urzedu.

Radna B. Sikora zwrdcila si¢ z kolejnym pytaniem czy podziat 100 tys. zI na sport oraz 30 tys. na

kulture z czego$ wynika?

Pani A. Mulyk oznajmila, Zze zadanie przeznaczania srodkéw na kulture jest nowe. Przydziat

srodkéw wynika z potrzeb organizacii.

Pani Wojt 1. Warkocka dodala, Zze z rozporzadzenia wynika obowiazek urzedu do wspdlpracy

z kultura. Zapis kultura jest zapisem szerokim. Ile nalezy przeznaczy¢ na sport wynika z lat

poprzednich, natomiast kultura jest zadaniem nowym.



Skarbnik M. Malinowski poinformowal, ze gmina zleca zadania organizacjom pozarzadowym,
poniewaz sama nie moze ich wykona¢. W zakresie kultury wykonuje sie¢ cze$¢ zadan
za posrednictwem GOK-u a cz¢$¢ za posrednictwem stowarzyszen, aby kreatywnie uczestniczyly
W zyciu gminy.

Pani Wéjt I. Warkocka dodala, ze w programie widnieje zapis na co moga zostaé przeznaczone
srodki i przytoczyla te zapisy.

Skarbnik M. Malinowski oznajmil, iz co do sportu sa wyodrebnione jednostki czyli kluby
sportowe. Urzad zna liczbe klubow i §rodki jakie nalezy im przekazac. Zlecane sa obowiazki
1 zadania, ktére musi wykona¢ gmina, zadnych fakultatywnych zadan nie zleca sig.

Radny P. Paczesny zwrodcil si¢ z zapytaniem jak praktycznie bedzie to wygladalo? W gminie jest
duzo klubow. Zostanie ogloszony konkurs, ale czy specyfikacja bedzie obejmowata miejscowosci
czy jest sporzadzona ogolnie?

Asystent Wojta K. Zukowski poinformowal, ze wéijt powoluje komisje, ktora przydziela punkty
poszczegdlnym organizacjom. Wojt kieruje si¢ zaleceniami komisji. Kluby muszg ztozy¢ ,,biznes
plan” swojego dzialania, rozpisuja ile musza zaplaci¢ skladek, ile placa za sedziow itd. W
zaleznosci od liczby sekcji 1 zasiggu dziatalnosci przyznawane sa pieniadze.

Radny R. Cech zauwazyl, ze jest klub ,,Skotawia”, w ktérym obecnie jest mniej sekcji sportowych,
stad dofinansowanie jest mniejsze i inaczej jest to rozpatrywane.

Skarbnik M. Malinowski dodal, Ze kluby sa sprawdzane pod wzgledem dziatalno$ci statutowej.
Radny M. Olech zwrécit si¢ z zapytaniem ile organizacji uczestniczylo w  spotkaniu
konsultacyjnym? Czy byly prowadzone rozmowy na temat szkolen?

Pani A. Mulyk poinformowala, Zze w spotkaniu uczestniczylo 6 przedstawicieli organizacji,
z czego w gminie funkcjonuje 10 zarejestrowanych klubéw sportowych oraz ponad 40
stowarzyszen. Szkolenie zostalo zaplanowane na poczatku nowego roku budzetowego,
w godzinach popoludniowych, poniewaz zmienily si¢ formularze ofert, wigc szkolenie ma na celu
pokazanie jak poprawnie wypeltnia¢ wszystkie formularze.

Pani Wojt 1. Warkocka dodala, Zze organizacje juz dzialajace np. Partnerstwo Dorzecze Stupi,
samo organizuje szkolenia, z ktorych korzystaja mieszkancy.

Asystent Wojta K. Zukowski oznajmil, ze szkolenia w zakresie rozliczeni i ksiegowosci odbyto sie
1 juz wida¢ poprawe. By¢ moze zostalo to zlecone osobie, ktéra si¢ na tym zna. Swiadomo$¢ jest
coraz wigksza. Tak samo jest u strazakéw OSP.

Skarbnik M. Malinowski dodal, Ze stowarzyszenia muszgq zlozyé roczne sprawozdania
z dzialalnosci do urzedu skarbowego, ktore sklada si¢ na podstawie ewidencii.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcit si¢ z zapytaniem czy ktos z Panistwa Radnych ma
jakie$ pytania? W zwiazku z brakiem dalszych pytan Wiceprzewodniczacy Rady przeszedl do
opiniowania projektu uchwaty.

W wyniku glosowania wspoélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzit jednomyslne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Radna B. Sikora zwrdcila si¢ z zapytaniem czy do tej pory nie bylo karty oceny formalnej oferty?
Pani A. Mulyk odpowiedziala, ze karta oceny funkcjonowala, tylko wczesniej nie stanowila
zalacznika programu wspolpracy.

c
)

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu
uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku
od nieruchomosci na 2017 rok.

Skarbnik M. Malinowski poinformowal, ze stawki przewiduja wzrost o 1,3% w stosunku
do stawek z roku 2016 i jest to cala regulacja w stosunku do stawek z roku poprzedniego.



Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki otworzyl dyskusje nad projektem uchwaty.

Radny M. Olech zwrocil si¢ z zapytaniem czy wzrost o 1,3% jest to wzrost inflacyjny?

Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, ze tak. Oprécz ustalonych procentowych stawek
podatkéw podniesiono o 1,3% z zaokragleniem do pelnych groszy, dziesiatek lub zlotych w gére.
Stawki za transport nie ulegly zmianie, sq najnizsze z mozliwych ogloszonych przez Ministra
Finansow.

Pani Wojt I. Warkocka zauwazyla, ze w uzasadnieniu uchwaly powinien by¢ rok 2017 zamiast
2010, jest to korekta techniczna.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrécil si¢ z zapytaniem czy do uchwaly doszla jaka$
pozycja, ktorej nie bylo wczeéniej?

Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, Ze nie.

Radny P. Paczesny zwrdcil si¢ z zapytaniem o jakie podmioty chodzi w zapisie ,,zwiazanych
z udzielaniem §wiadczen zdrowotnych w rozumieniu przepiséw o dzialalnosci leczniczej, zajetych
przez podmioty nieudzielajacych tych §wiadczen”? Radny zauwazyl, Ze jest to stawka maksymalna
1 rozumie, ze w budynkach gdzie znajduje si¢ dzialalnos$¢ lecznicza jest swiadczona dodatkowa
ustuga niezwiazana z dzialalnoscig lecznicza.

Skarbnik M. Malinowski przyznal, iz nie za bardzo si¢ orientuje w tym =zapisie, dlatego
o wyjasnienie poprosil osobg przygotowujaca projekt uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrécil sie¢ z zapytaniem czy w miedzyczasie kto$
z Pafistwa Radnych ma jakies$ pytania?

Nikt sposréd Rady nie miat dalszych pytan.

Po przybyciu Pani Zdzistawy Konopka Radny P. Paczesny powtoérzyl wezesniej zadane pytania.
Pani Z. Konopka poinformowala, ze projekt zostal sporzadzony zgodnie 2z ustawa
a w uzasadnieniu uchwaly wkrad! si¢ blad. Nie powinno znalez¢ si¢ stowo ,,nie”.

Radny P. Paczesny zwrocil si¢ z zapytaniem czy oplaty te ponosza osrodki zdrowia?

Pani Z. Konopka odpowiedziala, ze tak. Chodzi tu o Pania Stus i oSrodek zdrowia w Debnicy
Kaszubskiej oraz w Borzecinie, a takze o o$rodek zdrowia w Budowie.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki przeszed! do opiniowania projektu uchwaty.

W wyniku glosowania wspdlnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzit jednomyslne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

d)

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poprosit o oméwienie kolejnego projektu uchwaly
jakim byl projekt uchwaly w sprawie oplaty prolongacyjne;.
Skarbnik M. Malinowski przytoczyl uzasadnienie uchwaty.
Radna B. Sikora zwrdcila si¢ z zapytaniem w jaki sposob bedzie naliczana oplata po zmianie?
Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, ze optata bedzie naliczana na podstawie uchwaly. Stawka
pozostaje ta sama, tylko jest inny zapis ustawowy i nalezy si¢ dostosowac do tych zapisow.
Radna B. Sikora zauwazyla, ze stawka nadal bedzie okreslana przez ustawe, gdyz uchwala jest
sporzadzona na podstawie ustawy.
Skarbnik M. Malinowski poinformowal, Ze oplat¢ prolongacyjna oblicza si¢ jezeli kto§ wystepuje
do urzedu o rozlozenie zaleglosci na raty. Oplata ta nawet nie jest ujmowana w budzecie.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrécil si¢ z zapytaniem czy kto§ z Padstwa Radnych
ma jeszcze jakie§ pytania?
W wyniku glosowania wspoélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.



9
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poprosit o oméwienie kolejnego projektu uchwaly

jakim byl projekt uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od $rodkow

transportowych.

Skarbnik M. Malinowski poinformowal, ze stawki sa najnizszymi w stosunku do oplat

pozostatych, wynikajacych z rozporzadzenia. Dotyczy to samochodéw cigzarowych, autobusow.

Radna B. Sikora zauwazyta, Zze obnizenie stawek nic nie dalo a wrecz przeciwnie przez te kilka

miesi¢cy odnotowano stratg wplywow.

Skarbnik M. Malinowski oznajmil, ze Zaden z podatnikéw nie uciekt z naszej gminy ani nikt nowy

si¢ nie zarejestrowal.

Radna B. Sikora zwrdcila si¢ z zapytaniem czy planowane wplywy byly na podstawie obnizonych

stawek?

Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, Zze projekt budzetu na 2016 rok byl ustalany wedlug

wyzszych stawek. Dopiero pdzniej doszlo si¢ do wniosku, ze nalezy zmieni¢ stawki. Do tej pory

zmiany tej nie uwzgledniono w budzecie.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zwrdcil si¢ z zapytaniem co zostalo zrobione, aby pozyskac

nowych podatnikéw?

Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, ze w tym wlasnie celu obnizono stawki podatku, nic

wiecej nie mozna bylo zrobic.

Przewodniczacy Rady K. Badowski dodal, Ze pamigta takq rozmowe, ze miala by¢ udost¢pniona

informacja na stronie internetowej, mieli by¢ informowani potencjalni przedsi¢biorcy chcacy mie¢

dzialalno$¢ w naszej gminie.

Skarbnik M. Malinowski oznajmil, ze informacja pojawila si¢ na BIP-ie i na stronie internetowej

gminy.

Pani Wojt 1. Warkocka poinformowala, ze przeprowadzono rozmowy z PKS-em z NORD-em

i oni s3 Swiadomi niskich stawek.

Asystent Wéjta K. Zukowski oznajmil, iz te firmy nie maja potrzeby przenoszenia sie, poniewaz

juz placa najnizsze podatki, a trend obnizania stawek podatku musial by¢ ogélnopolski. Byly

prowadzone rozmowy z przedsi¢biorcami i ci przedsigbiorcy zostali w naszej gminie.

Pani Wojt I. Warkocka oznajmila, iz nie mozna prowadzi¢ nieuczciwych dzialan. Zatrzymano

wyplyw naszych podatnikéw i to jest spory sukces.

Skarbnik M. Malinowski oznajmil, iz wplywy z tego tytulu zmniejsza si¢ o okoto 100 tys. zt.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz byl pewny, Zze duzy przewoznik do nas

wrocl. W czasie dyskusji prosit o powiadomienie Ministerstwa o dzialaniach gminy

1 ustanowionych widetkach 1 jakie przez nie sa problemy. Promowanie najnizszych stawek w celu

pozyskania firm.

Asystent K. Zukowski poinformowal, ze to minister dopuscil takie stawki. Na pewno dostaja

sygnaly o obecnej sytuacji od samorzadow.

Radny M. Olech oznajmil, iz z min. 4 firmy udalo si¢ zatrzymac. Ta jedna firma moze wréci, by¢

moze nie. Na stronie internetowej musi pojawic si¢ informacja o korzystnych stawkach podatku.

Sa juz deklaracje firmy, ze nowe samochody beda rejestrowane u nas.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrocit si¢ z zapytaniem czy kto$ z Panstwa Radnych ma

jeszcze jakies pytania? W zwigzku z brakiem pytan przeszed! do opiniowania projektu uchwaly.

W wyniku glosowania wspoélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie

w stosunku /12 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace.
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Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poprosit o oméwienie kolejnego projektu uchwaly
jakim byl projekt uchwaly w sprawie ustalenia gérnych stawek oplat za uslugi w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wlascicieli nieruchomosci i w zakresie oprézniania
zbiornikéw bezodplywowych i transportu nieczystosci cieklych.



Sekretarz R. Krawczyk poinformowal, ze na poprzedniej sesji podjeto uchwale, majaca na celu
wyeliminowanie nieruchomosci niezamieszkalych spoza odbioru od nich odpadéw. W zwigzku
z tym zaszla potrzeba zmiany uchwaly, ktéra zostala podjeta w 2016 roku. Nieruchomosci
niezamieszkale wyjeto poza nawias systemu i one nie beda uiszczac oplat na rzecz gminy, tylko
bedq zobowiazane do zawarcia umowy na odbiér odpadéw. Jako gmina jesteSmy zobligowani do
okreslenia maksymalnych stawek za te odpady. Zostalo to rozbite na obj¢tos¢ pojemnika, czyli:

- 110-1201 stawka 30 ztotych + VAT,

- 2401 stawka 50 zt + VAT,

- 11001 stawka 150 zI + VAT oraz inne przypadki okreslone w uchwale.

W uchwale okreslona jest tez stawa wywozu za m’ nieczystosci cieklych ze zbiornikéw
bezodptywowych. Stawki te odzwierciedlaja sytuacje rynkowa. W kazdym pismie jest podana
informacja o przedsi¢biorstwie posiadajacym koncesje na tego typu uslugi wraz z numerem
kontaktowym. Jezeli chodzi o stawki to wygladaja nastepujaco:

- 110-1201 13,55 zt KING; 27 zt SOMER; 21,55 zt PGK,

- 2401 23 z1 KING; 44,33 z1 PGK,

- 11001119 zt SOMER,; 133 zt PGK.

Urzad nie chcial tez ogranicza¢ dzialalnosci firm na rynku dlatego tez stawki okreslono ponad
maksymalnie $wiadczone przez firmy, tak aby zadnej nie wykluczy¢ z rynku. Wartosci podane
w uchwale odpowiadaja wartoscia rynkowym wraz z marginesem bledu.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcil si¢ z zapytaniem czy gmina musi okresla¢ gorne
stawki? Przedsi¢biorcy muszg placi¢ stawki ustalone w uchwale?

Radna B. Sikora zauwazyla, ze w uchwale sa okreslone gérne stawki. Firmy dzialajace na terenie
gminy, ustanawiajace wysokos¢ stawek, nie moga przekroczy¢ tych wartosci.

Radny P. Paczesny oznajmil, Ze na terenie gminy sa szamba. Radny zaznaczyl, Ze nie pamigta
doktadnie gdzie to byto chyba w Gogolewku lub Maleficu szambo wyplywa tuz przed wejsciem
do domu, bezposrednio na podworko. Mieszkancow nie sta¢ na to, aby wywiez¢ odpady. Radny
zwrocil sie z zapytaniem jaki pomyst ma gmina aby poméc mieszkancom. Kwota 31,36 zt wynosi
za 1m’, wiec koszt wywozu 10 litrowego beczkowozu wynosi okolo 300 zt. Dla pozostalych
mieszkancoéw posiadajacych kanalizacje koszty te sa mniejsze.

Pani Wojt 1. Warkocka poinformowala, ze koszty nie sa mniejsze. Skad nasunely si¢ takie
whnioski, ze mieszkancy placa wigcej? Liczy si¢ czestotliwo$¢ wywozu zbiornika, ktéry moze byé
wywozony nawet raz w roku.

Radny P. Paczesny zwrocil si¢ z zapytaniem czy urzad moze zmusi¢ mieszkancéow do wywozu
$ciekéw, aby nie zatruwali Srodowiska?

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, iz nie ma mozliwosci dotowania w odbidr nieczystosci cieklych.
Nie ma takiej mozliwosci ingerencji w indywidualne umowy mieszkanicow ze spéika.

Skarbnik M. Malinowski poinformowal, iz ustawa méwi o tym, ze gmina moze dotowa¢ 1m
wody 1 $ciekow. Nie jest w stanie powiedzie¢ czy to dotyczy odprowadzania ich poprzez sie¢
kanalizacji. Do ZGK jako dotacje¢ przedmiotowa doplacamy do wody i Sciekéw a nie
podmiotowo do ZGK.

Radna B. Sikora zauwazyla, ze z tego tytulu ZGK oferuje nizsze stawki za wywdz nieczystosci.
Ulga w takim samym stopniu dotyczy tych co maja szamba i kanalizacje. Doplata jest do metra
wody. Straszne niebezpieczne jest myslenie, ze kto§ celowo nie wywozi 1 nie oplaca rachunkéow
a gmina ma go wspomoc w oplatach ze wzgledu na ponoszone duze koszty.

Radny P. Paczesny oznajmil, iz nie wiedzial, Ze ci mieszkanicy nie placa, bo nie chcg placic.
Przekazal to co zobaczyt na wlasne oczy.

Pani Wojt I. Warkocka dodata, do dopelnienia obrazu, ze urzad wnioskuje o doptate do budowy
kanalizacji od Agencji. Sytuacja w tamtych rejonach jest znana. Jezeli si¢ to uda, bedzie bardzo
dobrze, ale na pewno mieszkancy nie beda nagradzani za to, Ze nie placa.
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Pani Soltys z Dobrej poinformowala, ze u niej w solectwie tez jest taka sytuacja. Mieszkancy
maja dwie tazienki a w ogodle nie wywoza nieczystosci. Zostalo to zgloszone w gminie 1 nic nie
zostalo z tym zrobione. Informacja zostala przekazana 1,5 miesiaca.

Asystent Wojta K. Zukowski oznajmil, iz takie sprawy nie dziataja szybko. Pracownicy na pewno
zadzialali w tej sprawie, ale np. w Podwilczynie musialo minaé po6t roku od rozpoczecia dziatan
do finalizacji sprawy.

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, Ze system kanalizacji w gminie wynosi 90%. Wskazniki sa dosy¢
dobre. Pozostaje cz¢$¢ gminy nieskanalizowana. Ku konicowi zblizaja si¢ prace dotyczacych
opracowania sieci kanalizacyjnej dla tamtego obszaru. Laczna warto$¢ oszacowan wynosi okoto
350 tys. zI. W zaleznosci od tego jakie beda pojawiac si¢ mozliwosci gmina bedzie pozyskiwata
srodki. Na pewno gminy nie sta¢ na wybudowanie sieci na tym obszarze tylko z wlasnych
srodkéw. W miejscowosci Dobra kanalizacji nie ma. Zgodnie z ustawa kazdy mieszkaniec musi
posiadac zbiornik bezodplywowy i mie¢ umowe na §wiadczenie ustug.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosil o sygnalizowanie takich tematéw bezposrednio
do gminy.

Skarbnik M. Malinowski poinformowal, Ze jest przekonany, ze doplata nie przysluguje
mieszkancom. Doplata do ZGK jest na rzecz obstugi sieci. Koszty te nie uczestniczg w ustalaniu
stawek za wode dla mieszkancow. ZGK nie ponosi zadnych kosztow eksploatacji, ktore
uczestnicza w naliczaniu stawek.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zwrécil sie z zapytaniem odnosnie przydomowych
oczyszczalni Sciekow. Czy jest mozliwosc ich dofinansowania?

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, ze gmina zarzucila dzialania zwigzane z dofinansowaniem
przydomowych oczyszczalni $ciekéw. Jezeli chodzi o indywidualng mozliwos¢ montazu to jak
najbardziej gmina wyraza na nig zgodg.

Pani Wojt 1. Warkocka oznajmila, ze idealem byloby gdyby zrobiono calg kanalizacje. Wymagane
wskazniki 90% zostaly osiagnicte, jezeli chodzi o aglomeracje. Gminy nie sta¢ na samodzielne
dofinansowywanie inwestycji kanalizacyjnej, lub rozbudowy sieci. Jezeli chodzi o przydomowe
oczyszczalnie §cieckdw byl program, ale niestety nie byl korzystny.

Skarbnik M. Malinowski dodal, ze w programie wspomnianym przez Pania Wéjt 1/3 kosztow
ponositaby gmina, 1/3 mieszkaniec, 1/3 Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska. Nawet
zostalo rozlokowanych okoto 50 punktéw gdzie oczyszczalnie mialyby sie¢ znalezé. Takiego
programu nie ogloszono i cata konstrukcja finansowania byla niebezpieczna. Niektérzy chcieliby
aby roztozono im na raty.

Przewodniczacy Rady K. Badowski poinformowal, Zze nie do konca zostal dobrze zrozumiany.
Zwrocil sie z zapytaniem czy jezeli mieszkaniec sam dokona zakupu i1 montazu oczyszczalni,
to czy gmina jest w stanie zwroci¢ czes$¢ pieniedzy? Czy jest w stanie zwrdci¢ mieszkancowi, ktory
indywidualnie wykonal instalacj¢ 1 przelozyl rachunki np. 30% tych kosztéw.

Asystent K. Zukowski oznajmil, ze przy 50 punktach $redni koszt wyniéstby 20 tys. zt.
Przewodniczacy Rady K. Badowski oznajmil, ze kosztem bedzie zakup materialéw 1 montazu.
Koszt nie bedzie szedl na cala gming. Kazdy bedzie robil to gospodarczo, we wlasnym zakresie,
na pewno nie bedzie to masowa budowa.

Pani Wojt 1. Warkocka zwrocita si¢ z zapytaniem co sugeruje Pan Przewodniczacy? Czy to,
ze mieszkaniec sam kupuje caly osprzet, sam instaluje a gmina zwraca 30% kosztow?
Przewodniczacy Rady K. Badowski potwierdzit.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poinformowal, ze w przypadku dofinansowania znajda
si¢ rachunki na wykonawstwo, bo bedzie warto je przedlozy¢. Przy zakupie nie bedzie
rachunkow. Pojawia sie tez kwestia wielkosci zbiornika.

Skarbnik M. Malinowski zwrécil uwage, iz nalezaloby zada¢ pytanie pod katem prawnym.
Inwestycja jest inwestora prywatnego. Skarbnik przyznal, Zze nie widzi podstaw dofinansowania
przedsiewzigcia, chyba ze byloby to na zasadzie partnerstwa publiczno-prywatnego, ze po



wybudowaniu mieszkaniec przekaze to na rzecz gminy. W zwiazku z tym caly klopot spada na
gming wraz z kosztami utrzymania.

Radny P. Paczesny zwrocil si¢ z zapytaniem jak robia to samorzady w mieszkaniach w miastach
przy wymianie piecoéw, aby zapobiec emisji dwutlenku wegla?

Pani Wojt I. Warkocka poinformowala, ze sprawa zostanie przedyskutowana i radni zostana
poinformowani.

Radna B. Sikora dodala, iz sadzi, ze sa prawne mozliwosci, poniewaz na takiej zasadzie dzialaja
samorzady np. w miescie Krakéw. Mozna ustali¢ pewien roczny limit np. 10 oczyszczalni, zawsze
to jest 10 do przodu. Jezeli mieszkaniec mialby dostac¢ 6 tys. z1, zakladajac 10 oczyszczali jest to
kwota 60 tys. zl, ktéra nie rozwala gminy na lopatki. Radna sadzi, ze jezeli w Krakowie
wymieniaja piece weglowe, to jakas regulacja musi by¢ dotyczaca oczyszczalni.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki zauwazyl, iz warto rozwazy¢ mozliwosé dofinansowania
na zasadzie partnerstwa publiczno-prywatnego, ktéra jest legalna z prawem. Koszt obslugi
calo$ci ponosi¢ bedzie mieszkaniec. Takie przypadki sq w Polsce, ludzie przekazuja przez siebie
wybudowana oczyszczalni¢ $ciekow na wlasnos¢ gminy.

Pani Wojt I. Warkocka dodala, Zze zostanie rozwazona taka mozliwo$¢ i przekazana informacija
Radnym.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zaproponowal, ze jezeli mieszkaniec otrzyma pozwolenie na
budowe to gmina moze zaproponowaé¢ mu dofinansowanie np. 3000 z1.

Radna B. Sikora zauwazyla, ze Radni, jak na ten moment, wchodza w za duze szczegdly. Nalezy
sprawdzi¢ czy jest taka opcja 1 wtedy zasia$¢ do dyskusiji.

Pani Wojt I. Warkocka oznajmita, ze chce aby Radni mieli §wiadomos$¢ finanséw gminy. Zespot
si¢ spotka i przekaze informacje. Pani Wojt zaznaczyla, ze taki pomysl na pewno nie bedzie
realizowany w nadchodzacym budzecie.

Radna B. Sikora zaproponowala zakonczenie dyskusji.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki dodal, ze nie ma potrzeby rozmowy na ten temat skoro
w 2017 roku nie zostanie on zrealizowany w roku 2017, po czym zamknal dyskusje.

Radna B. Sikora dodala, Ze projekt ten mozna by rozwiaza¢ w perspektywie kilku lat.

Pani Wojt 1. Warkocka poinformowala, ze wskazniki dla gminy sa dobre. Poprzednicy w tym
temacie zrobili maksymalnie duzo.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki w gwoli podsumowania oznajmil, iz Radny P. Paczesny
zauwazyl problem, ktérego nie powinno by¢. Gmina ma argumenty, aby przymusi¢ mieszkancow
do uregulowania naleznosci, badZ zamontowania przydomowych oczyszczalni $ciekow. Ci co
maja kanalizacje tez ponosza koszty, ktére wcale nie sq male. Mieszkancy czesto nie wywoza
nieczystosci, wychodzac z zalozenia, Zze gmina i tak im nic nie zrobi. Koszt wywozu
beczkowozem jest duzo drozszy niz ten z aglomeracji z sieci. Tu mozna si¢ zastanowié czy
traktowaé¢ tak samo tych mieszkancéw. Nam gmina sie¢ wybudowala, a im nie. Sa to
miejscowosci odlegle, wiec skupiono si¢ najpierw na centrum. Mozna si¢ zastanowi¢ czy
pozostali tez nie powinni by¢ na rowni traktowani.

Radny P. Paczesny zwrdcil si¢ z zapytaniem czy mozna zleci¢ ZGK wywoz szamba i obciazy¢
kosztami mieszkancow?

Pani Wojt I. Warkocka zwrocit sie z zapytaniem w jaki sposéb Radny wyobraza sobie sytuacje,
w ktorej na czyj$ prywatny teren wjezdza ZGK 1 opréznia zbiornik po czym obcigza kosztami?
Zakoticzono dyskusj¢ w tym temacie, po czym przystapiono do opiniowania projektu uchwaty.
W wyniku glosowania wspoélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /13 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy.

Pani E. Kuklinska poinformowala, ze wrocila wyjasni¢ sprawe z uzasadnieniem do uchwaly.
Sprawozdanie podpicto za rok 2014. Ksiegowa jest w trakcie sporzadzania informacji za rok
2015. Teraz byly zmiany w uchwale, wigc tylko te zostaly przez nia przygotowane i zreferowane.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki podzigkowal za wyjasnienia 1 uczestnictwo
w posiedzeniu.
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Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki oznajmil, Ze Radni przeszli do kolejnego projektu

uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego poparcia budowy
drogi ekspresowej S6.

Pani Wojt I. Warkocka oznajmita, iz przyczyn podjecia uchwaly nikomu nie trzeba przedstawiac.
Droga ta jest bardzo wazna dla naszego regionu 1 nie mozna sobie wyobrazi¢ jej braku.

W wyniku glosowania wspélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

h)
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu
uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na rozwiazanie porozumienia
migdzygminnego zawartego 1 sierpnia 2006 roku miedzy Gming Miejskgq Stupsk, a Gming
Dg¢bnica Kaszubska w zakresie powierzenia zbiorowego transportu lokalnego.
Pani Wojt 1. Warkocka oznajmiala, ze do urzedu wplynelo pismo z ZIM-u z propozycja
rozwiazania porozumienia. O przekazanie szczegdléw Pani Wojt poprosita Pana Sekretarza.
Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, Ze porozumienie obowiazuje od 2004 roku, pézniej bylo
zmienione w 2006 roku, poniewaz porozumienie jest zawarte na czas nieokreslony, jest
dopuszczona mozliwo$¢ jego rozwigzania na mocy obopdlnej zgody z 12 miesiecznym
wypowiedzeniem. Okres ten nie bedzie zachowany, na prosbe ZIM-u.
Pani Wojt I. Warkocka dodala, Zze skoro nie ma wspdlpracy a miasto bylo gotowe poniesé
konsekwencje zerwania umowy, nie ma sensu na sit¢ przedtuza¢ wypowiedzenia.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz mozna bylo wykorzysta¢ niedotrzymania
terminu wypowiedzenia przez ZIM.
Pani Wéjt 1. Warkocka oznajmila, iz nie mozna bylo sobie pozwoli¢ na szachowanie
bezpieczenistwem transportowym mieszkancow, poza tym nie bylo woli wspolpracy miasta
z urzedem. Tylko 500% podwyzki satysfakcjonowalo miasto, a gminy na to nie sta¢. Temat zostal
wczesniej omowiony.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki zwrdcit si¢ z zapytaniem od kiedy przestanie jezdzi¢ 11
i czy z PKS-em zostanie zawarte porozumienie?
Pani Wojt 1. Warkocka odpowiedziala, ze 11 przestanie jezdzi¢ od 1 stycznia 2017 r., a niedtugo
zostanie podpisane porozumienie z PKS-em. Na chwile obecna jest wstepne porozumienie, ktore
zostanie zawarte na rok. Pézniej zadecyduje rynek.
Radny M. Olech oznajmil, iz nie wie dlaczego gmina ulegla latwemu rozwiazaniu umowy. Gmina
jest strong wygrana, to miasto podjeto decyzje nie kontynuowania umowy.
Pani Wojt I. Warkocka zwrocila si¢ z zapytaniem co w takim razie powinna zrobi¢ gmina?
Radny M. Olech odpowiedzial, iz jezeli miasto zrywa umowe to nalezy si¢ jakas rekompensata.
Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziala, ze w porozumieniu nie ma zabezpieczenia co do ilosci
przejazdow autobuséw. Moga puscic jeden autobus rano i jeden popoludniu.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki dodal, ze puszcza tylko dwa najbardziej dochodowe
kursy, na ktérych zarobia 1 dodatkowo dostang 50 tys. zt od gminy zgodnie z porozumieniem.
Pani Wéjt I. Warkocka oznajmila, ze gmina chcac uzyska¢ rekompensate musiataby udowodnic,
iz zrywajac porozumienie poniesie straty. Tego nie moze wykaza¢, gdyz nie bedzie przekazywaé
prawie 50 tys. zl, a PKS bedzie $wiadczy¢é ustuge bez doplat. W przypadku rozwiazania
porozumienia gmina przestaje wspotfinansowac transport, w zwiazku z tym oszczedza pieniadze,
nie traci ich.
Przewodniczacy Rady K. Badowski dodal, iz nie ma potrzeby ,,drze¢ kotéw” z miastem skoro sa
robione wspolne projekty itp.



Pani Wojt I. Warkocka oznajmila, ze gdyby w porozumieniu byl zapis pieni¢zny okreslajacy kare
za zerwanie porozumienia, nie odpuscitaby tak latwo.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki oznajmil, Zze bezpiecznie bedzie mie¢ porozumienie
tréjstronne, z ZIM-em oraz PKS-em. Na rozwigzanie umowy i jednoczesne zawarcie nowej. Na
chwil¢ obecna nie ma zagwarantowanego transportu dla mieszkadcéw, nie ma podpisane nowej
umowy.

Radna B. Sikora zauwazyla, iz taka opcja nie wchodzi w gre, poniewaz PKS nie byt strong przy
zawieraniu porozumienia, wigc teraz nie moze by¢ strong w nowy porozumieniu rozwiazujacym
wspolprace.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zauwazyl, ze na spotkaniach z Radnymi obecny byt czlonek
zarzadu oraz Pani Prezes PKS-u. Padly zapewnienia, ze przejma kursowanie linii.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zamknat dyskusje 1 przeszedl do opiniowana projektu
uchwaly.

W wyniku glosowania wspélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

D
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu
uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie powotania Mtodziezowej Rady Gminy De¢bnica
Kaszubska 1 nadania jej Statutu.
Pani Woéjt 1. Warkocka oznajmila, Zze rozmowy byly prowadzone w 4 szkolach i sa checi
uczestnictwa w mlodziezowej radzie. Mlodziezowe rady sa tworzone na podstawie jakichs zasad.
Ci¢zko jest przeprowadzi¢ kampanie wyborcza dla dzieci starszych niz gimnazjum. Propozycja
oparta jest na szkolach podstawowych i gimnazjach. Zakladane jest, ze w radzie ze szkoly
podstawowej bedzie po jednym kandydacie, z D¢bnicy Kaszubskiej dwoch, dodatkowo po
dwoéch z gimnazjow oraz z Zespolu Szkolno-Przedszkolnego czterech, co daje 15 radnych. Pani
Wit zaznaczyla, iz chcialaby, aby wymiar tej rady byl bardzo powazny, tak aby wdrozy¢
mlodziez w zadania i prace rady gminy. Okregi wyborcze beda na bazie obwodow szkot.
Radny M. Batog zwrbcil si¢ z zapytaniem czy funkcjonowanie rady bedzie bez kosztéw?
Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziata, ze zaklada funkcjonowanie bez kosztow, choc¢ sa plany
aby pisa¢ projekty i organizowa¢ wyjazdy do senatu lub do Urzedu Wojewddzkiego. Jezeli okaze
si¢, ze bedzie potrzebny wktad wlasny, to bedzie on minimalny.
Radny R. Cech zwrdcit si¢ z zapytaniem czy spotkania odbyly si¢ z mlodzieza i co oni o tym
mysla?
Pani Wojt I. Warkocka oznajmila, ze spotkala si¢ z samorzadami szkolnymi. Byli bardzo
zainteresowani pomystem w szkole w Motarzynie, w Gogolewie i w Niepogledziu. W tych
szkolach padato duzo pytan, w D¢bnicy Kaszubskiej mtodziez jedynie sluchata.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcil si¢ z zapytaniem co w przypadku gdy uczen klasy
6 zostanie wybrany do rady, a jej kadencja trwa 2 lata?
Pani Wojt 1. Warkocka odpowiedziala, ze s to szczegdly do dopracowania. Mozna bedzie
przeprowadzi¢ wybory uzupelniajace. Sama idea jest stuszna. Pierwszy statut Mlodziezowe;
Radzie nadaje Rada Gminy, p6zniej sami moga wprowadza¢ w nim zmiany.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcit si¢ z zapytaniem czy ktos z Panstwa Radnych ma
jakie$ pytania? W zwigzku z brakiem pytan Wiceprzewodniczacy Rady przeszed! do opiniowania
projektu uchwaty.
W wyniku glosowania wspdlnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.



Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzit jednomyslne zaopiniowanie projektu
uchwaty.
)

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu
uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji
z budzetu Gminy De¢bnica Kaszubska dla niepublicznych szkol, niepublicznych przedszkoli oraz
trybu 1 zakresu kontroli prawidfowosci ich pobrania i wykorzystywania.

Skarbnik M. Malinowski w gwoli wstepu poinformowal, ze w skutek zmian w systemie o§wiaty
zachodzi konieczno$§¢ dostosowania uchwaty do przepiséw ogélnie obowiazujacych.

Pani J. Dolzycka oznajmila, ze uchwata dotyczy Niepogledzia. Jezeli chodzi o wielko$¢ finanséw
przeznaczanych do szkoly, to nic si¢ nie zmienito. Tyle ile bylo przekazywanych dotacji, tyle
nadal bedzie. Szkola podstawowa i gimnazjum dostaje subwencje i przepis méwi, ze tyle ile
dostajemy to tyle przekazujemy. Jezeli chodzi o przedszkola to przepis méwi o dwoch rodzajach
przedszkoli z konkursem ofert badZ nie. Gmina ma obowiazek przekaza¢ nie mniej niz 75%
srodkéw odpowiednio pomniejszonych. Do tej pory pomniejszano o wyzywienie dzieci i za
godziny dodatkowe, ktore dziecko spedzato w przedszkolu. Katalog wylaczen zostal rozszerzony
o dodatkowe pozycje, gdyz do tej pory byl niejasny i gminy réznie to interpretowaly. 16
Regionalnych Izb Obrachunkowych mialo inne zdanie na jeden temat, teraz zostalo to
doprecyzowane, ze gmina daje nie mniej niz 75%. W przypadku naszej gminy 100%. Taki jest
zapis w uchwale i tyle bylo przekazywane do tej pory. Dalej pomniejszenie jest o wyzywienie,
o nauke powyzej 5 godzin, a takze na dzieci z orzeczeniami specjalnymi. Pieniadze te przychodza
na konkretne dzieci, wigc nie szly one w ramach dotacji. W ustawie zostala zawarta definicja
»podstawowa kwota dotacji” wobec czego nalezy zawrze¢ zmiany w uchwale. Dodatkowo
w przepisach zawarto zapis aktualizacji wysokosci dotacji dwa razy w roku, odnosnie planu
iliczby dzieci. Bierze si¢ 2/3 liczby dzieci do kofica wrzesnia z roku poprzedniego i 1/3 liczby
dzieci z roku obecnego. Dodatkowym obowigzkiem jest umieszczanie na BIP-ie informacji
o podstawowej kwocie dotacji 1 jej aktualizacji. W uzasadnieniu wszystko zostalo rozpisane.
Kwoty przekazywane do szkoly nie zmienia si¢. Subwencja zostanie przekazana lacznie z kwota
na nauke specjalna, a dotacja w wysokosci 100% kosztow planowanych. Jezeli chodzi
o rozliczenia to do 30 wrzesnia organ prowadzacy musi zlozy¢ wniosek o przydzial srodkéw
przed planowanym budzetem. Co miesiac sklada sprawozdanie, a na koniec roku roczne
rozliczenie dotacij.

Radny P. Paczesny zwrécil si¢ z zapytaniem czy zwigkszenie liczby wylaczed zmniejszy
dofinansowanie przeznaczane dla szkoly?

Pani J. Dotzycka odpowiedziala, ze w ustawie jedynie doprecyzowano przepisy w jaki sposéb ma
by¢ naliczane przekazanie $rodkéw. Doprecyzowano przepisy jak ta dotacje liczy¢. Kiedys byly
watpliwosci czy liczy¢ wedlug wydatkéw planowanych, czy wedlug wykonanych. Pani Dolzycka
wyjasnila zasade¢ naliczania srodkow.

Radny M. Olech zwrécil uwage, ze ulatwi to prace. Dla Radnego niezrozumiala jest kwestia
naliczania wedlug stanu liczy dzieci 2/3 i 1/3. Zwrécil si¢ z prosba, aby powtdrzyé ten
mechanizm.

Pani J. Dotzycka powtorzyla zasady.

Skarbnik M. Malinowski dodal, Zze uchwala wchodzi w zycie z po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia, ale z mocg obowigzujaca od 1 stycznia 2017 r.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zauwazyl, ze Mielno jest specyficzng miejscowoscia, nalezy
do Gminy Dg¢bnica Kaszubska, ale dzieci chodza do szkoly do Suchorza. Przewodniczacy
zwrocil si¢ z zapytaniem czy jezeli rodzice przepisza dziecko do szkoly w Debnicy Kaszubskiej to
czy mozna pomysle¢ o wyprawce? Przewodniczacy zauwazyl, ze dzieci zostang przepisane z innej
gminy.



Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zauwazyl, ze obecnie 15 dzieci zapisanych jest do
Suchorza i gdyby te dzieci przepisaly si¢ do szkoly w Debnicy Kaszubskiej to czy moglyby liczy¢
na wyprawke?

Asystent Wojta K. Zukowski zwrécil sie z zapytaniem czy jezeli przepisze dziecko przed
wakacjami do Stupska a pdézniej z powrotem przeniesie je do De¢bnicy to czy jemu tez bedzie
nalezala si¢ wyprawka?

Pani Wojt 1. Warkocka oznajmila, ze ruch dzieci, ktére juz sa w szkolach raczej nie bedzie
mozliwy. Malo ktéry rodzic zdecyduje si¢ na przeniesienie dziecka ze szkoly. Argument wyprawki
skierowany jest do rodzicéw dzieci, ktére dopiero pdjda do szkoly.

Asystent Wéjta K. Zukowski zwrécil sie z zapytaniem do Pani J. Dolzyckiej czy zapewniajac
transport dla dzieci z Suchorza gmina bedzie tamaé prawo?

Pani J. Dolzycka oznajmila, Zze zmienily si¢ przepisy. Gmina moze podja¢ uchwal¢ o ponoszeniu
dodatkowych kosztow zwigzanych z transportem dzieci spoza gminy. Przepisy o systemie o§wiaty
mowia, ze gmina ma obowiazek dowozi¢ dzieci do szkoly z terenu gminy, gdy odleglo§¢ wynosi
powyzej 3 km. Jednak my dowozimy dzieci, ktore maja krotsza odlegloscé.

Przewodniczacy Rady K. Badowski zwrdcil si¢ z zapytaniem co z dzie¢mi spoza obwodu szkoty
1 spoza gminy?

Pani Wojt I. Warkocka poinformowata, ze przemysli pomyst, bedq na ten temat prowadzone
rozmowy a ich final zostanie przedstawiony Radnym.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcit si¢ z zapytaniem czy kto§ z Panistwa Radnych ma
jakie$ pytania do projektu uchwalty? W zwiazku z brakiem pytann Wiceprzewodniczacy przeszedt
do opiniowania uchwaly.

W wyniku glosowania wspdélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

)
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu

uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie uchylenia Uchwaty Nr XX /166/2016 Rady Gminy
Dg¢bnica Kaszubska w sprawie ustalenia maksymalnej wysokosci pozyczek udzielonych przez
Wéjta Gminy Debnica Kaszubska w 2017 roku.
Skarbnik M. Malinowski oznajmil, iz na ostatniej sesji zostala podjeta uchwala okreslajaca
maksymalne stawki pozyczek udzielanych w 2017 roku. Regionalna Izba Obrachunkowa
zinterpretowala, ze taka uchwala byla przedwczesna i sporzadzona przed projektem uchwaly
budzetowej. Wprost z przepisow to nie wynika, jednak zapis o udzieleniu pozyczki powinien
znalez¢ si¢ w projekcie budzetu i takowy si¢ tam znalazl.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrocit si¢ z zapytaniem czy kto$ z Panstwa Radnych ma
jakie$ pytania do projektu uchwalty? W zwiazku z brakiem pytann Wiceprzewodniczacy przeszedt
do opiniowania uchwaly.
W wyniku glosowania wspoélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzit jednomyslne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

)

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie kolejnego projektu
uchwaly jakim byl projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy D¢bnica Kaszubska na
2016 rok.

Skarbnik M. Malinowski oznajmil, Ze zaszly nastepujace zmiany:



- w planie dochodéw zwigkszono plan o kwote 39 506 z1 z tytul refundacji srodkéw z projektu
zrealizowanego w latach poprzednich,

- zmniejszono plan dochodéw o kwote 63.712 zt z tytulu planowanych wplywow z podatku od
srodkéw transportowych od oséb fizycznych. Plan byl ulozony na starych zasadach, wedlug
srednich stawek. Wiadomo, ze te pieniadze nie wplyng do budzetu, jednak do tej pory nie zostato
to zmienione,

- zmniejszono plan dochodéw o kwote 18.768 zt z tytulu dotacji celowej z budzetu panistwa na
wyplate stypendiéw o charakterze socjalnym. Nie bedzie wykonania, stad jest ta zmiana.
Zmniejszono plan wydatkéw budzetowych na 2016 rok ogéltem o kwote 42.974 z1 (per saldo),
oraz zmniejszono plan wydatkéw biezacych o kwote 52.348 zt (per saldo), w tym:

- zwickszono plan wydatkéw biezacych o kwote 19.910 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie
kosztow dot. gospodarki nieruchomos$ciami (wyceny, podzialy, wznowienia granic itp.),

- zwigkszono plan wydatkéw o kwote 6.000 zI z przeznaczeniem na dziatalno$¢ jednostek OSP
ujetych w KSRG, a w szczegdlnosdci na naprawe, konserwacje i okresowe przeglady aparatow
powietrznych i masek. Tak si¢ zlozylo, ze w De¢bnicy Kaszubskiej i w Motarzynie w jednym
terminie konczyly si¢ przeglady sprzetu. Strazacy nie monitorowali tego i na szybkiego trzeba
bylo si¢ zaja¢ tym tematem,

- przeniesiono wydatki biezace z rozdzialu 80103 do rozdzialu 85401 w kwocie 2.600 zt
z przeznaczeniem na wyplate wynagrodzen nauczycieli w $wietlicy SP Gogolewo,

- zmniejszono plan wydatkéw biezacych dot. dziatalnosci Osrodka Pomocy Spolecznej o kwote
79.000 zt, w tym na zakup ustug dot. rodzin zastepczych 61.000 zt (rozdzial 85204) oraz na
wyplate dodatkéw mieszkaniowych 18.000 zl (rozdzial 85215) z powodu planowanego ich
niewykorzystania. Pieniadze te na powr6t wracaja do budzetu,

- przeniesiono wydatki biezace w ramach rozdzialu 85395, ktoére dotycza projektu pn. ,,Moja
stara-nowa szkola,

- zwigkszono plan wydatkéw o kwote 15.000 zI z przeznaczeniem na wycinke drzew (5.000 zt)
oraz na zakup energii elektrycznej oraz koszt przesylu do os$wietlenia ulicznego w kwocie 10.000
zt. Prawdopodobnie wydatki nie zmieszcza si¢ w planowanych kosztach,

- zwigkszono plan wydatkéw o kwote 10.000 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania
pn. ,,Przebudowa chodnikéw w m. Borzecino” finansowane z funduszu soleckiego,

- zwigkszono plan wydatkow o kwote 4.085 zl z przeznaczeniem na realizacje zadania
pn. ,,Budowa altany w m. Mielno”. Jest to finansowane z doktadki do funduszu soleckiego,

- zwigkszono plan wydatkéw o kwote 11.070 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania
pn. ,,Modernizacja budynku przy bylej szkole podstawowej z przeznaczeniem na punkt
rehabilitacyjny w Debnicy Kaszubskiej”. Chodzi o to, ze w tym roku nalezy zrobi¢ dokumentacje
techniczna, aby moéc wystapi¢c do PFRON. Remont pomieszczenia zrobi gmina, jednak koszty
zwigzane z wyposazeniem beda po stronie osoby zainteresowanej prowadzeniem punktu
rehabilitacji,

- zmniejszono plan wydatkéw o kwote 23.246 zl z przeznaczeniem na realizacje zadania
pn. ,,Odnawialne zrédla energii - systemy fotowoltaiczne” z powodu przesunigcia terminu
realizacji tej inwestycji do przyszlego roku,

- zwigkszono plan wydatkow o kwote 7.490 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania
pn. ,,Budowa ogrodzenia (pitkochwyty) boiska wielofunkcyjnego w m. Skarszéw Gorny”. Jest to
zadanie finansowane z doktadki dla sotectwa.

Sq to wszystkie proponowane zmiany. Wszystkie zalaczniki uchwaly sa zaktualizowane do stanu
obecnego.

Radny P. Paczesny zwrécil si¢ z zapytaniem co z budynkiem przy szkole podstawowej
tzw. lacznik? Kwota 40 tys. zt dofinansowania do budynku jest duza. Czy gmina osobiscie bedzie
prowadzita punkt rehabilitacji?

Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziala, ze nie, ale budynek nalezy przygotowad, tak jak mialo to
miejsce w przypadku budynkéw osrodkow zdrowia.



Skarbnik M. Malinowski dodal, Ze koszt przebudowy wynosi 80 tys. z1, z czego 40 tys. zI bedzie
finansowane z PFRON-u.

Pani Wojt 1. Warkocka zauwazyla, Zze to co gmina ma mozliwo§¢ zrobi¢ dla mieszkancow
w kwestii rehabilitacji to krok milowy. Dodatkowo gmina inwestuje w infrastruktur¢ budynku, nie
W wyposazenie.

Radna B. Sikora zwrécila si¢ z zapytaniem co oznacza zwrot ,,planowane ich niewykorzystanie”?
Skarbnik M. Malinowski odpowiedzial, ze okreslenie oznacza brak potrzeby realizacji zadania.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrécil si¢ z zapytaniem czy kto§ z Padstwa Radnych ma
jakie$ pytania do projektu uchwaty? W zwiazku z brakiem pytan Wiceprzewodniczacy przeszedt
do opiniowania uchwaly.

W wyniku glosowania wspélnego projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie
w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Ad. 3

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosit o omoéwienie Planu obcigzania
nieruchomosci.
Pani Wojt 1. Warkocka poinformowala, ze w planie tym chodzi o ustanowienie stuzebnosci
przesylu na wymienionych dziatkach.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcil si¢ z zapytaniem czy kto$ z Panstwa Radnych ma
jakie$ pytania? W zwiazku z brakiem pytan Wiceprzewodniczacy przeszedl do opiniowania planu.
W wyniku glosowania wspoélnego plan obcigzania nieruchomos$ci zostal zaopiniowany
pozytywnie w stosunku /14 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki stwierdzil jednomys$lne zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Ad. 4

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki przeszedt do kolejnego punktu obrad jakim byly
sprawy biezace.
/Radna B. Sikora oraz Radna R. Rejkowicz opuscily posiedzenie wspolne./
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz myslal, Ze plan obcigzania nieruchomosci
dotyczy zaoranych drog.
Pani Wojt I. Warkocka poinformowala, ze trwaja prace nad tym tematem, lecz nie jest to taka
prosta sprawa. Jak tylko propozycja bedzie przygotowana zostanie przekazana.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki zwrécil si¢ z zapytaniem czy istnieje mozliwosé
przygotowania propozycji na najblizsze posiedzenie Komisji Infrastruktury i Budzetu, ktére jest
w najblizszy poniedziatek?
Asystent Wéjta K. Zukowski poinformowal, ze jest to za krétki odstep czasu i pracownicy nie
zdaza przygotowac propozycji na posiedzenie Komisji.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki poinformowat Radnych o prawdopodobnej nieobecnosci
Pani Wojt na najblizszej sesji i poprosil o przekazywanie informacji juz dzis, lub sktadanie
zapytan.
Radny M. Olech oznajmil, ze dowiedzial si¢ o ostatnim spotkaniu Komisji Infrastruktury
1 Budzetu z Dyrektorem Zarzadu Drég Powiatowych z Panem Ozarkiem.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, ze komisja planowala spotkanie z dyrektorem.
W czwartek bylo potwierdzenie przybycia na spotkanie. W poniedzialek dzwoniono do Pana
Ozarka dlaczego go nie ma na spotkaniu i wyszlo na to, ze zapomnial o tym spotkaniu. O 16:50
przybyl na spotkanie, wiec wszed! i wyszed! z urzedu.



Radny M. Olech zwrécil si¢ z zapytaniem w jakim temacie mialo odby¢ si¢ spotkanie
z dyrektorem?

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki odpowiedzial, Ze miedzy innymi w kwestii uwag
Radnego. Komisja przed spotkaniem zapoznala si¢ z projektem protokotu, gdzie zostaly spisane
uwagi Radnego, aby Pan Ozarek moégl si¢ do nich ustosunkowaé. Wiceprzewodniczacy Rady
oznajmil, iz wyjezdzajac z os$rodka zdrowia w Borzecinie mial z tym problemy a wrecz wyjazd
przodem okazal si¢ niemozliwy ze wzgledu na duzy uskok drogi.

Asystent Wojta K. Zukowski poinformowal, iz zmienil si¢ podwykonawca. Na terenie Gminy
Slupsk prace pod wzgledem jakosci jako$ tam wygladaly. W tej chwili jest duzo mniej
pracownikow, jednak ostatnio zauwazyto si¢ poprawe szybkosci wykonywanych prac.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki oznajmil, iz za takie pieniadze wkladane w tq droge
powinno by¢ to zrobione wlasciwie. Radny ostatnio jechal tq droga i bylo wyraznie czu¢ bujanie
samochodu. Gdyby byl inwestorem chciatby wylanie jeszcze jednej warstwy asfaltu.

Asystent Woéjta K. Zukowski oznajmil, ze Pan Ozarek nie podzielitby tej opinii. Jego zdaniem
jest to zrobione dobrze. To nie jest droga kategorii krajowej, nie wylewa si¢ na niej 18-sto cm
warstwy. Na tej kategorii drogi niedociagniecia moga by¢ wigksze. Pan Ozarek uwaza, ze jest to
dobrze wykonane 1 bedzie to udowadnial przy odbiorze drogi z miernikiem. Przepisy mowia,
ze jakie$ odchylenia moga by¢ i podobno droga ta miesci si¢ w tym przedziale.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki poprosil, aby poinformowa¢ Pana Ozarka
o poniedziatkowy spotkaniu komisji i poprosi¢ o stawiennictwo na nim. Wiceprzewodniczacy
Rady zwrdcil si¢ z zapytaniem czy gmina majac uwagi do wykonawstwa, wrecz niechlujstwa na
drodze ma mozliwos$¢ wniesienia uwag?

Pani Wojt 1. Warkocka odpowiedziala, Zze Gmina ma mozliwo$¢ wnoszenia uwag, ale nie jest
inwestorem drogi, tylko ja wspoétfinansuje. Jednak przedstawiciele z urzedu zjawia si¢ na odbiorze
1z cala pewnoscia przekaza uwagi.

Radny M. Batég w zwiazku z nieobecno$cia Pani Woéjt na sesji oznajmil, ze w miejscowosci
Niepogledzie nalezaloby postawi¢ lustro na skrzyzowaniu z Krosnowem, lub zamontowa¢ znak
,»stop”.

Pani Wojt 1. Warkocka odpowiedziala, ze informacja ta zostanie przekazana pracownikowi.
Radny P. Paczesny zauwazyl, iz jadac ze Stupska po prawej stronie jest Osiedle Le$na Polana,
z ktérego mieszkancy wyjezdzaja, lecz kierowcy bedacy na gléwnej drodze ich nie widza co
stwarza zagrozenia. Zwrocil si¢ z zapytaniem czy mozna by bylo to miejsce jakos§ oznaczyc?
Samochody wyprzedzaja si¢ nawzajem na prostej i nagle pojawia si¢ samochod na wjezdzie.
Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, iz jest to droga wojewodzka 1 nie ma tam skrzyzowania, jedyni
wyjazd. W takim przypadku nie stawiaja znakow.

Radna W. Mastyk zwrdcila si¢ z zapytaniem czy mozna poruszy¢ temat reportazu telewizyjnego
1 czy mozna by bylo co$ zrobi¢, aby pracownicy nie musieli pracowac w takich warunkach?

Pani Wojt I. Warkocka zwrdcita si¢ z zapytaniem w jakich warunkach pracuja pracownicy i jaka
kwesti¢ Radna chcialaby omowic?

Pani Soltys B. Pawlak poinformowala, ze w ZGK odbyly si¢ kontrole, ktére nic nie wykazaly.
Pracownicy maja sucho i ciepto.

Radny P. Paczesny odpowiedzial, ze jezeli Pani Soltys bylaby zaznajomiona z prawem to inaczej
wypowiadalaby si¢ w tej kwesti. Radny zaproponowal zapoznaé si¢ z przepisami, gdyz
stwierdzenia, ze pracownicy maja sucho i cieplo to tylko zdanie Pani Soltys.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zauwazyl, ze ZGK jest spotka, sprawa jest pomiedzy
pracownikiem a pracodawca i Radni nie bardzo moga w to wnikaé. Wskazanie Radnej jest
niewlasciwe. Pani Wojt jako wiasciciel moze podja¢ dziatania, a Rada moze jedynie co$§ doradzic,
wypowiedzie¢ swoje zdanie.

Radna W. Maslyk oznajmila, ze zaskoczylo ja to, ze tylko jedna osoba si¢ wypowiadala, a reszta
nie, tak jakby pozostali si¢ bali, ale czego? Pani Wéjt? Rady?

Pani Wojt 1. Warkocka zwrocila si¢ z zapytaniem od kogo Radna chce otrzymaé odpowiedz?



Radna W. Mastyk oznajmila, ze nikt nie zrobitby krzywdy ludziom wypowiadajacym sig, jak im
cigzko si¢ pracuje. Gmina jest gming zielona, tak tez si¢ reklamuje. Radna zwrdcita sie
z zapytaniem czy Pan Prezes rozmawial z Panig Wojt?

Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziala, iz odbylo si¢ spotkanie z prezesem, na ktérym zostaly
przedlozone dokumenty z kontroli. Tylko takie dokumenty sa dostepne jakie przekazuja
kontrolujacy. Zaden z nich nie zamknal tego obiektu, nie uznal go za nienadajacy si¢ do uzytku,
badz zagrazajacym zyciu lub zdrowiu pracownikéw. Niektorym nie podoba si¢ to miejsce gdzie
pracuja.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki przypomnial, Zze w poprzedniej kadencji tematem bardzo
roztrzasanym i omawianym bylo gimnazjum, skargi itp. 1 zbyt gleboka ingerencja Rady Gminy
w danym temacie. Dochodzilo do sytuacji, ze Wojewoda uchylal podjete uchwaly, poniewaz
wykraczaly poza kompetencje Rady Gminy. Obecnie takim tematem jest ZGK. Mozna
podyskutowac na ten temat, jednak ingerencja w spotke ZGK jest wysoce niewlasciwa.

Radny P. Paczesny oznajmil, iz jezeli Pan Wiceprzewodniczacy tak uwaza, to Radni nie majq
prawa pyta¢ si¢ o kondycje finansows spolki, tylko o dziatania ZGK. Radny zwrécit si¢
z zapytaniem czy mieszkaicy ulicy Malinowej i Piaskowej przekazali pismo z podpisami
mieszkancéw? Radny ponawia swoje pytanie co zostalo zrobione w kwestii wyeliminowania
smrodow w gminie? Radny nie po raz pierwszy zwraca si¢ z tym pytaniem a smrody nadal
wystepuja. Dodal, Zze nadzér budowlany wydal postanowienie o zakonczeniu sprawy decyzja
administracyjna. Niestety Radny nie wie jaka jest to decyzja. Nie ma podstaw prawnych na
uzytkowanie budynku w takiej formie jak to zostalo zrobione. Radny ma nadzieje, Zze decyzja
bedzie korzystna dla pracownikéw. Pracownicy zatrudnieni w ZGK s3 do obstugi oczyszczalni,
ktérych nalezy obja¢ profilaktyka. Zona Radnego wspominata Panu Prezesowi o szczepieniach,
jednak nie zostalo to wzigte pod uwage. Pracownicy nie powinni sami prac¢ odziezy roboczej, a to
robia. Radny nie wie za co BHP-owiec bierze pieniadze. Poprosil, aby nie méowic, ze nie bylo
zadnych zarzutow pod wzgledem BHP. Sa protokoly, Radny wie, ze prezesi jezdzili do kolegow,
ktérzy krzywdy sobie nie robig i jest prawdopodobienstwo, ze zostalo zlamane prawo. Radny
poczeka na rozstrzygniecie koncowe, ma nadziejg, ze temat zostanie doprowadzony do kofica.
Zwrocil si¢ z zapytaniem dlaczego az tyle staran wymaga, aby doprowadzi¢ sprawe do kofica?
Pani Wojt I. Warkocka zauwazyla, ze bez wzgledu jaka decyzja zostanie wydana, nalezy
ja uszanowac.

Asystent Wojta K. Zukowski oznajmil, iz nie jest to prosta sprawa. Zwrécil uwage, ze nadzor
budowlany nie wypowiedzial si¢ jednoznacznie w tym temacie.

Radny P. Paczesny zauwazyl, Ze jest to bardzo prosta sprawa. W ciagu kilku godzin mozna
napisa¢ decyzje administracyjna.

Pani Woéjt 1. Warkocka poinformowala, ze szkola w Gogolewie i wiele innych budynkéw,
nie tylko w naszej gminie, nie ma wydanej decyzji a funkcjonuje.

Radny P. Paczesny odpowiedzial, ze w budynku tym nie ma zagrozenia, nie grozi katastrofa
budowlana.

Sekretarz R. Krawczyk zauwazyl, Zze na przestrzeni kilkudziesi¢eciu lat wiele instytucji zajmowalo
si¢ tym tematem. Dokumenty byly przekazywane od jednych do drugich, czasami co$ si¢
zagubilo, nie wszystko bylo zarchiwizowane i przekazane. Byl okres, Zze nawet urzad gminy
wydawal pozwolenia na budowe.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki zakoticzyl dyskusje w sprawie ZGK.

Pani Wojt I. Warkocka oznajmila, iz w tym roku piecz¢ nad opalaniem budynkéw przejmie
gmina. Umowa z ZGK zostanie wypowiedziana w my$l schodzenia ze wszystkich innych
obowiagzkéw précz zaopatrywania w wodg 1 odbior Sciekdw.

Radny M. Olech zwrdcil si¢ z zapytaniem czy gmina jest przygotowana na opalanie przez zime
1,,akcje zima’?

Pani Wojt 1. Warkocka odpowiedziala, ze tak. Szczegdlow dotyczacych ,,akeji zima” moze
udzieli¢ Pan Sebastian Konopka. Jezeli chodzi o szkole, to jest przygotowany opal na zime,



a takze dodatkowo olej opalowy. Kolejnym ruchem jest koncepcja zmiany sposobu opalania czyli
przejscie na pompe ciepla. Jezeli gmina otrzyma dofinansowanie to bedzie warto§ciowa
inwestycja. Obecnie koszt opalu w gimnazjum wynosi 200 000 zl. Jezeli zima okaze si¢ mocna
moze by¢ potrzeba dopalania budynku, gdyz pompa ciepta nie wystarczy. W zwigzku z tym nie
bedg likwidowane inne Zrédla ciepta.

Radny W. Nierychlewski zwrécil sie z zapytaniem na jakim etapie sq prace w sprawie
porozumienia z PKS-em?

Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziala, ze w przyszlym tygodniu bedzie informacja na ten temat,
zostanie przeprowadzona szeroka kampania informacyjna, ktéra pojawi si¢ na autobusach,
na stronie internetowej i gdzie tylko sie da.

Pani Wojt 1. Warkocka poprosita Pana Sebastiana Konopke o przedstawienie wynikéw przetargu.
Pan S. Konopka poinformowal, Zze od kilku lat zadanie nie przekraczalo lacznej kwoty 30 000
euro w zwiazku z tym wykonawcéw zadania wyloniono na podstawie zapytania ofertowego.
Zostalo ono wyslane do wykonawcow, ktorzy rok rocznie przystepowali do zadania. Byly to
4 firmy. Na 4 zadania ztozono po jednej ofercie.

Zadanie nr 1 1 3 czyli obszar Budowo-Motarzyno-Ochodza-Jawory wykonawcy jest Pan
Eugeniusz Krycki. Oferta Jego byla na kwote 129 zt/h, w roku ubieglym kwota wynosita
110zt /h.

Zadanie nr 2 obszar Starnice-Fabiszewo. Warto$¢ zadania wynosi 135 zt/h. W roku ubieglym
wynosila 118,80 z1/h. Wykonawca jest Pan Jacek Bubniak

Zadanie nr 4 obszar Podole Mate-Gogolewo 162 zt/h. W roku ubieglym warto$¢ wynosita
140,40 zt/h. Wykonawca jest Firma Handlowo Ustugowa AUTO-COMPLEX Pawel
Jozwikowski.

Zadanie nr 5 warto$¢ 134,90 zt/h. w roku ubieglym wynosita 140 zl. Wykonawca jest Sklep
Spozywczo Przemystowy Jarostaw Wyka.

Zadanie 0 wykonuje Zaklad Gospodarki Komunalnej i jest to obszar Debnicy Kaszubskiej
1 okolicznych miejscowosci. Przyjete zostalo, ze ZGK bedzie realizowaé zadanie po najnizszej
kwocie przedstawionej przez oferentow. Kazdy z oferentéw trzymal si¢ swojego rejonu,
nie sktadal ofert na pozostale tereny.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrdcil si¢ z zapytaniem jaki jest przelicznik na zadania?
Czy sa brane pod uwage godziny? Co w przypadku, gdy wiecej godzin bedzie wykonywanych?
Czy pod uwage bedzie brana liczba kilometrow? Wiceprzewodniczacy Rady oznajmil, iz zawsze
byl zwolennikiem tego, ze pracownik urzedy jedzie na trasie z wykonawca i sprawdza ile trwa
odsniezanie na danym odcinku, poniewaz mozna jecha¢ 5 km/h lub 20 km/h i wychodzi rézny
czas pracy.

Pan S. Konopka poinformowal, Zze od tego zawsze byl soltys, aby taka informacje¢ przekazad.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz soltys moze potwierdzié, ze dany wykonawca
byl w miejscowosci, jednak nie potwierdzi liczby godzin. Gdy Wiceprzewodniczacy Rady
wykonywal takie uslugi nigdy np. sottys Gogolewa nie zapytal si¢ co ods$nieza si¢ przez 6h, a w to
wlicza si¢ Zarkowo, Gogolewko, Dobra itd. Soltys nigdy nie wniknie w to, ile godzin faktycznie
wykonawca od$niezal, moze jedynie potwierdzic, ze byl w solectwie.

Sekretarz R. Krawczyk zwrocil sie z zapytaniem jak Wiceprzewodniczacy Rady wyobraza sobie,
ze szesciu pracownikow bedzie si¢ zrywalo z 16zek, bo w nocy padal $nieg 1 beda mieli jezdzi¢
z wykonawcami? 7 punktu widzenia organizacyjnego nie sta¢ urzedu na oddelegowanie
pracownikow.

Pani Wojt 1. Warkocka oznajmila, iz rozwigzaniem byloby wlaczenie lokalizacji w telefonie
wykonawcy.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Palubicki oznajmil, iz mozna zakupi¢ GPS, ktéry kosztuje
w granicach 300 zl, w przypadku 5 wykonawcéw koszt ten bedzie wynosi¢ 1500 zi,
a w przyszlym roku rowniez zostana one wykorzystane.

Asystent Wojta K. Zukowski oznajmil, iz wazna rzecza jest zaufanie do wykonawcy.



Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrocil si¢ z zapytaniem czy ktos z Panistwa Radnych ma
jeszcze jakies pytania?

Radny P. Paczesny zwrocil si¢ z zapytaniem kiedy skonczy si¢ sytuacja z bylym prezes w ZGK?
Pani Wojt I. Warkocka zauwazyla, ze Radny po raz kolejny zaczal rozmowe w sprawie ZGK,
po czym odpowiedziala na pytanie, iz sytuacja zostanie przerwana jak tylko pozwoli na to prawo.
Radny P. Paczesny zauwazyl, Zze pracownik siedzi w domu i pobiera za to wynagrodzenie.
Takiego rozwigzania nie ma w zadnym przepisie prawa. Srodki publiczne wydawane sa poza
zasadami.

Pani Wojt I. Warkocka poinformowala raz jeszcze, ze jezeli uda si¢ rozwigzaé¢ sytuacje
to natychmiast to zrobi.

Radny P. Paczesny oznajmil, iz byly prowadzone rozmowy jeszcze przed zmiang prezeséw i bylo
wiadomo, ze bez zgody Rady Gminy Stupsk nie mozna prébowac robic jakichkolwiek krokow.
Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, iz sprawa przedstawia si¢ inaczej niz Radny prébuje
to przekaza¢ Radnym. Nie jest tak, ze ktokolwiek wypowiedzial umowe panu prezesowi. W
kodeksie spolek handlowych jest okreslone, ze kadencja prezesa trwa 1 rok. Stosunek pracy nie
moze by¢ rozwigzany bez zwrécenia si¢ do Rady Gminy Stupsk, gdzie byly prezes jest
przewodniczacym, o wyrazenie zgody na rozwiazanie stosunku pracy. Wszystkie kroki wymagane
prawem zostaly przeprowadzone. Zwrdcono si¢ o wyrazeniem zgody podajac rzeczowe
argumenty. Jak mozna bylo si¢ tego spodziewa¢ Rada Gminy Stupsk nie wyrazila zgody na
rozwiazanie stosunku pracy. Kolejnym krokiem bylo zaskarzenie decyzji Rady Gminy Stupsk do
sadu na narazanie naszej gminy na niepotrzebne straty. Sekretarz dodal, ze kazdy organ
wladcicielski tak by postapil, myslac o dobru spoétki a nie o tym, ze moga by¢ problemy
z rozwigzaniem stosunku pracy.

Radny P. Paczesny oznajmil, iz nie jest rozwiazaniem placi¢ pensji za siedzenie w domu.
Skonczyla si¢ kadencja prezesa, zdaniem Pani Wojt si¢ nie nadawal i Radny to rozumie.
Pracownikowi proponuje si¢ inne zajecie i zmiang zakresu obowiazkéw. Zatrudniono drugiego
prezesa i teraz dwie osoby pobieraja pensje.

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, Ze nie jest to rozwigzanie, poniewaz Pan Klemiato byl
zatrudniony jako prezes i taki mial zakres obowiazkéw. Nie pracowal na zadnym innym
stanowisku, wiec zmiana zakresu obowiazkéw nie wchodzila w gre, gdyz kazda zmian stanowiska
1 zakresu pracy wiaze si¢ ze zwréceniem o wyrazenie zgody do Rady Gminy Stupsk. Jak mozna
si¢ domysle¢ rada gminy nie wyrazi na to zgody.

Pani Wojt 1. Warkocka poprosita o nie wchodzenie w Jej kompetencje. Rok temu zostala podjeta
proba dogadania si¢ z bylym prezes, jednak nie przyniosta ona zadnego skutku. Pani Wojt
dodala, ze przez decyzje poprzedniego prezesa spotka musi zaplaci¢ 400 000 zt kary, a poza tym
jest kwota 850 000 z1 niesciagalnych oplat od mieszkancéw 1 takiemu prezesowi Radny chce aby
powierzy¢ dalsze prowadzenie spotki, da¢ mu mandat zaufania? Rada Gminy Stupsk nie jest
pracodawca, przekroczyla swoje kompetencje 1 kwestia czasu jest, aby sprawa zostala
rozstrzygnieta na korzy$¢ gminy.

Radny P. Paczesny zauwazyl, Zze sprawa za poprzedniego wojta trafita do Sadu Najwyzszego.
Konkluzja Sadu Najwyzszego nie zostawila suchej nitki na urzedzie.

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, iz wtedy nie zwrécono si¢ o zgode do Rady Gminy Stupsk,
zrobiono to po fakcie. Radni musza stwierdzi¢ czy jest zalezno§¢ pomiedzy obejmowang funkcja
a zwolnieniem z pracy. Urzad stoi na stanowisku, ze nie ma zadnej zaleznosci, poniewaz Pan
Klemiato nawet nie jest radnym naszej gminy.

Asystent Wojta K. Zukowski oznajmil, iz wtedy nie bylo zapytania do Rady Gminy. Zabraklo
tego malego szczegolu, a obecnie Pan Klemiato wyczerpal swoéj mandat.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrécit si¢ z zapytaniem na jakim etapie sa prace
zwigzane z rozwiazaniem stosunku pracy z bylym prezesem?

Pani Wojt I. Warkocka odpowiedziala, ze sprawa obecnie jest w sadzie.



Pani Wojt 1. Warkocka oznajmila, ze na biezaco sa robione dzialania zwiazane z windykacja
naleznoséci powstalych réwniez za sprawa bylego prezesa. Umowa na obstuge komputerows
zostala tak sporzadzona, ze spétka nie ma dostepu do plikéw i nie mozna zmieni¢ firmy
dostarczajacej program do obslugi. Na dzien dzisiejszy jest to niemozliwe. Firma zabezpieczyla
si¢ tym, ze nie musi przekazywac spolce tych informacji. Z mieszkaficami zostaly podpisane
porozumienia, zacz¢la si¢ Sciagalnos$¢ naleznosci. Nie jest to w taki tempie w jakim by si¢ chcialo,
jednak juz co§ si¢ dzieje. ZGK mialo liczne kontrole, ktére spowalniaja prace.
Wiceprzewodniczacy Rady P. Patubicki zwrocit si¢ z zapytaniem czy kto$ z Padstwa Radnych ma
jeszcze jakie$§ pytania? W zwiazku z brakiem pytan Wiceprzewodniczacy zamknal dyskusje
1o godzinie 13:40 zakonczyl posiedzenie wspdlne wszystkich komisji Rady Gminy,
po wyczerpaniu porzadku obrad.
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