PROTOKOL NR VIII/2015
Z sesji Rady Gminy De¢bnica Kaszubska
z dnia 30 czerwca 2015 r.

W sesji wzigli udzial:
1. 15 Radnych Rady Gminy
Wojt Gminy Debnica Kaszubska — Iwona Warkocka
Sekretarz Gminy — Radostaw Krawczyk
Skarbnik Gminy — Marek Malinowski
Mecenas — Jaroslaw Mielnik
Kierownik OPS — Krystyna Szustak
Prezes Spotki ZGK — Mirostaw Klemiato
Wicedyrektor Gimnazjum — Zbigniew Bednarczyk
Dyrektor GOK-u — Anna Pietrzak
Radny Rady Powiatu — Grzegorz Grabowski
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Porzadek obrad:

1. Sprawy regulaminowe:

a) otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad,

b) przyjecie porzadku obrad,

¢) przyjecie protokotu z VII sesji Rady Gminy VII kadencji,

2. Podjecie uchwal w sprawie:

a) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Stupskiemu,

b) zmian w budzecie gminy na 2015 rok,

¢) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy De¢bnica Kaszubska,

d) rozpatrzenie skargi na Dyrektora Gimnazjum im. Czestawa Milosza w Debnicy
Kaszubskiej,

e) zmiany uchwaly nr XILVII/355/2014 Rady Gminy De¢bnica Kaszubska z dnia 12 listopada
2014 r. w sprawie ,Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Gminy De¢bnica Kaszubska na lata 2013 — 20177,

3. Przyjecie Planu zbywania i nabywania nieruchomosci na terenie Gminy Debnica Kaszubska
z dnia 18.06.2015 .

4. Przyjecie Oceny Zasobéw Pomocy Spolecznej na rok 2014.

5. Sprawozdanie Wéjta z dziatalnosci 1 wykonania uchwal.

6. Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Rady za okres miedzysesyjny :

a) Komisji Kultury 1 O$wiaty,

b) Komisji Infrastruktury i Budzetu,

c) Komisji Rewizyjnej.

7. Interpelacje radnych.

8. Wolne wnioski, zapytania 1 informacje.

9. Odpowiedzi Wojta na interpelacje 1 zapytania zgloszone w trakcie sesji.
10. Zambkniecie obrad.



Przebieg sesiji.
Ad. 1.

a) VIII Sesje Rady Gminy otworzyl Przewodniczacy Rady Piotr Paczesny. Otwarcia
dokonal o godzinie 10:00 w sali konferencyjnej Urzedu Gminy, stwierdzajac prawomocnosé
obrad. Przywital wszystkich radnych, pracownikéw urzedu, zaproszonych gosci, soltysow i
mieszkancow.

b) Przewodniczacy Rady P. Paczesny poinformowal, iz przebieg sesji jest zawarty w
porzadku obrad. Zwrécil sie z zapytaniem do Radnych czy sa jakie§ uwagi, zastrzezenia co do
porzadku. W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczacy Rady P. Paczesny przeszed! do kolejnego
punktu.

¢) Przewodniczacy Rady P. Paczesny zapytal si¢ czy kto§ wnosi uwagi do protokotu nr
VII/2015 z poprzedniej sesji. Radny P. Patubicki zauwazyl maly blad w nazwisku Radnego.
Zamiast ,,Przechlewski” powinno by¢ ,,Nierychlewski”. Blad ten nie mial wplywu na glosowanie
radnych za przyjeciem protokotu.

W wyniku glosowania, protokét z VII sesji Rady Gminy zostal przyjety jednoglosnie /15 za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych.

Ad.2

a) Przewodniczacy Rady P. Paczesny oznajmil, iz projekt uchwaly w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Powiatowi Stupskiemu /stanowigcy zatacznik nr 1 do protokotu/ byt
omawiany na wspolnym posiedzeniu komisji 1 opiniowany przez 2 komisje z wyjatkiem komisji
rewizyjnej. Komisja rewizyjna nie miala wypracowanej opinii podczas spotkania radnych we
wlasnym gronie. Komisja wyrazila pozytywna opini¢ na sesiji.
Do uchwaly nie wniesiono zadnych uwag. W wyniku glosowania projekt uchwaly zostal przyjety
jednogltosnie /15 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Uchwata otrzymata nr VIII/47/2015 i stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

b) Przewodniczacy Rady P. Paczesny oznajmil, iz projekt uchwaly w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2015 rok /stanowiacy zalacznik nr 2 do protokotu/ byl omawiany na
posiedzeniu wspolnym komisji. Wszystkie komisje, z wyjatkiem komisji rewizyjnej, zaopiniowaly
projekt uchwaty pozytywnie. Komisja rewizyjna opini¢ pozytywna przedstawila na sesji.

Radna B. Sikora zwracajac si¢ do Skarbnika przytoczyla pytanie Radnego P. Patubickiego ze
wspolnego posiedzenia komisji. Zapytata o stan zadluzenia Gminy, jednak nie chodzi o stan
ogdlny podany na posiedzeniu wspolnych komisji (57 %), tylko indywidualny wskaznik
zadluzenia, a takze dlaczego ten wskaznik od razu nie zostal przedstawiony Radnym. Radna
chcialaby zna¢ informacje czy Gmina moze si¢ jeszcze zadluzac.

Skarbnik M. Malinowski informuje, iz wskaznik zadluzenia jest podany w Wieloletnim Planie
Finansowym. Nie jest w stanie od razu przytoczy¢ pod jaka pozycja jest zamieszczony. Zaznacza
jednak, iz wskaznik zadluzenia nie jest zwigzany ze zmiang budzetu. Informuje, iz wszyscy Radni
otrzymali WPF (11 stron), a gdyby mial on by¢ szczegbélowo omawiany zajelo by to strasznie
duzo czasu, ok. 3 dni.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny proponuje kontynuacig sesji, w czasie kiedy Skarbnik poszukuje
odpowiedniej rubryki.



Radna B. Sikora zwraca uwage, iz podawanie wskaznika zadluzenia powinno by¢ dobra praktyka
podczas kazdej zmiany budzetu, czego nie zrobil Pan Skarbnik.

Skarbnik M. Malinowski proponuje aby o takie rzeczy pyta¢ na posiedzeniach wspélnych komisji.
Wtedy bedzie w stanie odpowiedzie¢ na kazde pytanie.

Radna B. Sikora zauwaza, ze takie dane Skarbnikowi sg niezbedne i powinien je znaé.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny prosi na przyszlos¢ o przekazywanie aktualnych wskaznikéw
zadtuzenia. Przechodzi do glosowania nad projektem uchwaly.

W wyniku glosowania projekt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie /15 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych.

Uchwata otrzymata nr VIII/48/2015 i stanowi zalacznik nr 9 do protokotu.

¢) Przewodniczacy Rady oznajmil, iz projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletnie;
Prognozy Finansowej Gminy D¢bnica Kaszubska /stanowiacy zalacznik nr 3 do protokotu/ byt
omawiany na posiedzeniu wspélnym komisji. Wszystkie komisje zaopiniowaly projekt uchwaty
pozytywnie.
Przewodniczacy Rady P Paczesny poprosil, aby nastgpnym razem przygotowac uzasadnienie
bardziej czytelne, bo na chwil¢ obecna nie da si¢ odczyta¢. Przechodzi do glosowania nad
projektem uchwaly.
W wyniku glosowania projekt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie /15 za, 0 przeciw, 0O
wstrzymujacych

Uchwata otrzymata nr VIII/49/2015 i stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.

d) Przewodniczacy Rady oznajmil, iz projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenie skargi na
Dyrektora Gimnazjum im. Czestawa Milosza w D¢bnicy Kaszubskiej /stanowiacy zatacznik nr 4
do protokotu/byt omawiany na posiedzeniu wspélnym komisji. Komisje nie opiniowaly uchwaly.
Rady P. Palubicki pyta si¢ czy komisje muszq mie¢ wypracowana opini¢ jezeli uchwala jest
rozpatrzenie skargi.

Mecenas J. Mielnik odpowiada, Ze nie jest to konieczne. Komisje w jaki§ sposéb zapoznaly si¢ z
uchwala, aby p6zniej ja przyjac, badz nie.

Radna B. Sikora wyrazita swoje watpliwosci czy jest konieczne rozpatrywanie skargi uchwala. W
odpowiedzi od Mecenasa ustyszala, iz skarge jako sama skarge nie trzeba rozpatrywac uchwala.
Jednakze mamy tu do czynienia ze skarga na dyrekcje szkoly. Dyrekcja podlega pod Woijta,
dlatego uchwalg trzeba rozpatrywaé czy skarga jest zasadna czy tez nie.

Radny R. Cech zaznacza, iz Pan Bednarczyk — Wicedyrektor Gimnazjum nie zostal zapoznany z
trescig uchwaly 1 jej uzasadnieniem, dlatego tez wnioskuje o odczytanie uchwaly na sesji.
Wiceprzewodniczacy K. Badowski zapoznal wszystkich obecnych z trescia uchwaty.

Radny P. Palubicki po wysluchaniu Wiceprzewodniczacego zwrdcil sie do Mecenasa z
zapytaniem czy mozna t¢ uchwale przyjac¢ w czesci, a w czesci nie, podobnie jak absolutorium.
Argumentujac, tym ze tre$¢ uchwaly jest czytelna i zasadna tylko w czesci.

Pan Mecenas poinformowal, iz nie mozna tej uchwaly poréwnywaé z absolutorium. W tym
przypadku chodzi o materi¢ skargi. Rozpatrzenie jej lezy w kompetenciji Rady. Wyjasnienie, czy
uchwala jest zasadna, opisane zostalo w uzasadnieniu. Jezeli w uchwale jaki§ zakres nie bylby w
kompetencji Radnych, nalezatoby ja przekaza¢ odpowiednim organom.



Radny P. Palubicki stwierdzil, iz Mecenas nie zrozumial Jego mysli. Wyjasnia, ze wplynela skarga
i chce wiedzie¢ czy skarga jako skarga jest zasadna czy nie.

W odpowiedzi Mecenasa otrzymal informacje o dobrze napisanej uchwale.

Pani Wéjt dodaje, iz skarga byla wielowatkowa. Nie dotyczyta tylko jednego tematu.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny oddaje glos Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej aby
przyblizy¢ temat zebranym osobom.

Radny M. Olech poinformowal o 2 watkach skargi. Dotyczyly one niedostatecznego nadzoru ze
strony organu prowadzacego, a takze niewywiazywania si¢ z obowiazku pracowniczego przez
dwie nauczycielki, ktére ztozyly omawiang skarge.

Po tych wyjasnieniach Przewodniczacy Rady P. Paczesny przeszedl do gtosowania.

W wyniku glosowania projekt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie /15 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych

Uchwata otrzymata nr VIII/50/2015 i stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

e) Przewodniczacy Rady oznajmil, iz projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr
XLVII/355/2014 Rady Gminy Dg¢bnica Kaszubska z dnia 12 listopada 2014 r. w sprawie
,»Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Debnica Kaszubska
na lata 2013 — 2017”7 /stanowiacy zalacznik nr 5 do protokotu/ byl omawiany na posiedzeniu
wspolnym komisji. Wszystkie komisje, z wyjatkiem komisji rewizyjnej, zaopiniowaly projekt
uchwaly pozytywnie. Komisja rewizyjna nie wypracowala opinii o projekcie uchwaly, gdyz nie
zostala zapoznana ze sprawa, stad prosba o zaznajomienie z tematem.

Sekretarz R. Krawczyk wyjasnia, iz po rozmowach przeprowadzonych z Pania Wojt i Spotka
ZGK postanowiono przenies¢ zadanie do Urzedu. Nie widziano dalszego sensu, aby Spotka
miata zajmowac si¢ tym tematem. Konsekwencjq bylo rozwiazanie umowy cywilno — prawnej.
Urzad ma kompetentnych pracownikéw, aby samodzielnie odpowiada¢ za gospodarowanie
zasobem mieszkaniowym.

Radna B. Sikora dopytuje o koszty jakie ponosil Urzad z tego tytulu, w okresie gdy zadanie to
bylo powierzone Spoétce ZGK.

Sekretarz R. Krawczyk oznajmil, ze koszty wynosily 50 tys. ztotych rocznie.

Radny Palubicki zaznaczyl, iz na posiedzeniu wspolnym komisji zostala podana kwota w
wysokosci 12 tys. zt.

Pani Wojt 1. Warkocka wyjasnila, Ze 2z jednej strony bylo dublowanie obowiazku,
odpowiedzialnosci, z racji tej, ze spétka nalezy do Gminy, z drugiej strony jest to rozwiazanie
korzystniejsze pod kazdym wzgledem.

Przewodniczacy Rady prosi o zajecia stanowiska wszystkie komisje. Komisje zaopiniowaly projekt
uchwaly pozytywnie.

W wyniku glosowania projekt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie /15 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych

Uchwata otrzymata nr VIII/51/2015 i stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.



Ad. 3

Przewodniczacy Rady oznajmil, iz Przyjecie Planu zbywania 1 nabywania nieruchomosci
na terenie Gminy De¢bnica Kaszubska z dnia 18.06.2015 r. byl omawiany na posiedzeniu
wspolnym komisji. Komisja infrastruktury i budzetu wraz z komisja kultury i oswiaty
zaopiniowala projekt uchwaly pozytywnie. Komisja rewizyjna wstrzymala si¢ od opiniowania.
Przewodniczacy Rady oddaje glos Skarbnikowi, aby przeméwil w temacie zadluzenia Gminy.
Skarbnik M. Malinowski informuje zebranych, iz indywidualny wskaznik zadluzenia Gminy
wynosi 4,96, natomiast dopuszczalny to 8,94.
Radna B. Sikora zadaje pytanie czy jest az tak dobrze? Wedlug starego wskaznika przekraczamy o
polowe wskaznik dopuszczalnego zadluzenia, a wedtug indywidualnego nie. Czy plan zbywania
zostal juz w tym uwzgledniony?
Skarbnik M. Malinowski odpowiada, ze nie moze planu zbywania i nabywania nieruchomosci
uznac i zawiera¢ w budzecie przed uchwaleniem. Gdyby zawrze¢ stosunek 4,96 do 8,94 to datoby
ok. 57%, czyli wskaznik zadluzenia jak poprzednio.
Pani Wéjt 1. Warkocka sugeruje, iz zostalo to zmienione na przedstawianie przez Gminy swojego
zadluzenia do progu najwyzszego jakim jest 8,94, aby gminy mogly si¢ bardziej zadluzac.
Radna B. Sikora wyraza swa negatywng opini¢ na ten temat.
Radny P. Patubicki, po udzieleniu glosu przez Przewodniczacego Rady, wyrazil swa watpliwosé
dotyczaca sprzedazy dziatki 1259. Patrzac na mape i dziatke nr 651/28, zauwaza, ze dziatka ta
nalezy do prywatnego wlasciciela. Dziatka przeznaczona na sprzedaz nie ma wyjazdu. Druga
rzecz to prosba i zyczenie aby znalazlo si¢ wyjasnienie sprzedazy dziatki 1259.
Radna B. Sikora przytoczyla stowa Prezesa ZGK z posiedzenia wspodlnego komisji, w ktorych
Prezes M. Klemiato udzielal informacji o sprzedazy tej nieruchomosdci. Zapewnial, ze bedzie si¢
staral, aby amortyzacja nie podniosta cen za wodg i $cieki. Radna B. Sikora uwaza, ze stowa ,,bede
si¢ staral” to za malo. Wierzy w dobre intencje Pana Prezesa, ale jest to dla niej za malo.
Chcialaby mie¢ zestawienie, analizy, jak mogloby to wplynaé na ewentualne zmiany taryf.
Prezes M. Klemiato informuje, iz amortyzacja w 100% obciazy dzial kanalizacji. Trzeba wziaé
pod uwage, ze gruntéw si¢ nie amortyzuje. Aby przekazywac dokladniejsze dane musi miec
dokladna wycene wartosci nieruchomosci. Ponownie zapewnia, ze zrobi wszystko aby to
przedsiewzigcie nie wplyneto na ceny.
Radna B. Sikora dopytuje o to ile lat bedzie trwala amortyzacja i co w przypadku gdy
przedsiewzigcie to nie bedzie szlo w dobrg strone.
Prezes M. Klemiato informuje, iz ma prawo domniemad, ze wszystko bedzie szto w dobrym
kierunku. Oczywiscie nie mozna zakladaé¢ szczesliwego rozwigzania. Jezeli znajdziemy si¢ w
sytuacji kryzysowej, mozna przeprowadzi¢ operacje sprzedazy.
Radna D. Hanczyk wyraza opinig, ze ta trudna sytuacja, o ktérej mowi Prezes jest nieunikniona
Przewodniczacy Rady P. Paczesny dodaje, Zze przyjmujemy plan zbywania nieruchomosci, dla
spotki ktorej wiascicielem jest Gmina. Wyraza wiare w dobre intencje wladz, ale prosi o zapis, w
brzmieniu, iz nieruchomo$¢ ta zostanie sprzedana na rzecz Spolki. Prosi w tej sprawie o opini¢
Mecenasa.
Mecenas J. Mielnik informuje, iz nie ma potrzeby wprowadzania zapisu na rzecz kogo zostanie
sprzedana dziatka.
Radna B. Sikora zauwaza, ze mamy do czynienia z wyjatkowa sytuacja. Chodzi o dochody Gminy
z tytulu zbywania nieruchomosci. Radni nie podejmuja, ze nieruchomos$é ma by¢ sprzedana i
koniec.



Wiceprzewodniczacy Rady K. Badowski oznajmia, ze wedlug niego sprawa jest jasna. Wszyscy
pracuja na dobro Gminy. Teraz tak naprawde szukamy dziury w calym. Wydaj¢ mu sig, ze celem
jest aby nie wydawaé nieruchomosci za bezcen. Nie widzi sensu wpisywania konkretnego
nabywcy nieruchomosci.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny nie zgadza si¢ ze swoim przedmoéwcea. Proponuje przerwe i
dodanie zapisu dla kogo ma by$ zbyta nieruchomo$¢. Propozycja przerwy i wprowadzenia zapisu
nie dochodzi do skutku.

Sekretarz R. Krawczyk informuje, Zze uchwala intencyjna napisana jest na podstawie przepisow. W
tej sprawie jest okreslona forma zbycia. Mysli, Zze w tym konkretnym przypadku mozna okresli¢
forme bezprzetargowa. Zapis kto bedzie nabyweca, jest zbyt daleko idacy.

Radny P. Patubicki twierdzi, ze zostawiamy przedsi¢biorstwo bez formalnej drogi.

W odpowiedzi od Mecenasa uzyskuj¢ informacjg, ze tak nie jest. Stuzebno§é wykonywana jest na
zasadzie umowy. Sprzedaz dzialek wydzielonych, gdy kto$ nie zwraca uwagi na brak stuzebnosci,
nie stoi na przeszkodzie. Na podstawie np. aktu notarialnego, mozna si¢ porozumie¢. Nie jest to
niezgodne z prawem.

Radny P. Palubicki moéwi, iz ten temat w Jego opinii powinien by¢ zapewniony. Na dzien
dzisiejszy, chca podnies¢ reke na tak, powinien to wiedzie¢. Obecnie ma watpliwosci.

Radna B. Sikora zwraca uwage na fakt zapisu nabywcy w przypadku zbywania malych
nieruchomosci. W tym przypadku jest nim Nadlesnictwo.

Sekretarz R. Krawczyk wyjasnia, ze sa dwie metody zbywania nieruchomosci. W przypadku
malych nieruchomosci chodzi o wymiang, stad zapis na rzecz kogo dziatka zostanie zbyta.
Informuje, iz Gmina kazdorazowo pyta si¢ Radnych o podjecie planu zbywania nieruchomosci,
pomimo przyjecia uchwaly dajacej dyspozycje zbywania nieruchomosci. Gmina wywiazuje si¢ z
uchwat sprzed kilku lat.

Radna B. Sikora dopytuje czy w ogéle Rada powinna glosowaé nad planem, skoro nie jest
uchwaty.

Mecenas J. Mielnik wyjasnia, iz kazda decyzja nawet nazwana planem ma forme uchwaly, wicc
decyzja Pafistwa jako Rady zawsze jest uchwala.

Przewodniczacy Rady P .Paczesny obstaje przy wpisaniu nabywcy nieruchomosci czyli ZGK.
Mecenas J. Mielnik informuje, iz jest to plan. Wskazywanie nabywcy jest glosowaniem nad
konkretng sprzedaza. Jezeli méwimy o sprzedazy dziatki bez nabywcy, decyzja komu zostanie ona
sprzedana, nalezy do Wojta. Zamiana nieruchomosci (dot. Malych nieruchomosci) ma zapis z
kim si¢ wymieniamy. Sens jest zachowany.

Radna B. Sikora stwierdza, na podstawie sléw Mecenasa, ze jednoznacznie nie moze by¢
wskazany nabywca nieruchomosci nr 1259.

Mecenas J. Mielnik odpowiada, iz czego$ takiego nie powiedzial. Kto$ przygotowuje plan
zbywania nieruchomosci, a Rada podejmuje przygotowanie planu, nie decyduje jaka dziatka
zostanie sprzedana, tylko czy dany plan wejdzie w zycie.

Sekretarz R. Krawczyk zauwaza, iz pomimo podjecia uchwaly dajacej Wojtowi decyzyjnos¢ w
sprzedazy, i tak kazdorazowo plan zbywania i nabywania nieruchomosci jest uzgadniany z
Radnymi. Trzeba jasno okresli¢ czy daje si¢ dyspozycje w zbywaniu, czy tez nie. Prosi o
wypracowanie opinii do nastepnej sesji Rady Gminy.

Radna B. Sikora popiera my$lenie i stwierdza potrzebe zmian.

Mecenas J. Mielnik wtéruje Sekretarzowi, ze obecna sytuacja moze dojs$¢ do skrajnosci. Dojs¢ do
tego, iz Rada bedzie chciala okresla¢ warunki, ceng itp.



Radna B. Sikora oznajmia brak checi ze strony Rady we wkraczanie w kompetencje. Radna
informuje, iz Rozmowa jest o strategicznym dziataniu i zbyciu na rzecz Spoiki, ktora gospodaruje
woda, Sciekami.

Radny P. Palubicki informuje, iz Rada spotkata si¢ na wspolnym posiedzeniu komisji, Podczas
komisji zadajac wiele pytan Radni zrozumieli, ze Gmina D¢bnica Kaszubska wypuszcza obligacje
na 3 mln ztotych. Na chwil¢ obecna nie mamy protokotu z posiedzenia rady nadzorczej. Radny P.
Patubicki moéwi, iz rocznie ma si¢ znalez¢ 350 tys. zlotych w WPF-ie na splate zadluzen. Zadaje
pytanie co bedzie gdy zmieni si¢ plan? Te zobowiazania przejda na ZGK. Beda te zadluzenia
splaca¢ sami. Zaklad splate przerzuci na mieszkancéw. Radny informuje, ze wypowiadam si¢ za
siebie. Jezeli Gming sta¢ wypus$émy obligacje jako Gmina.

Prezes M. Klemiato zauwaza, ze jest to kwestia dochodéw Gminy. Po stronie Gminy mamy
sprzedaz. To co méwi Radny P. Patubicki to niby s3 te same pieniadz tylko inaczej rozliczane.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny oddaje glos Skarbnikowi Gminy z prosba o ustosunkowanie si¢
do wczesniejszych wypowiedzi.

Skarbnik M. Malinowski oznajmia, iz plan niesie ze soba szereg pluséw. Jednym z nich jest
podwyzszenie majatku Spotki, co daje mozliwosci na przysziosé. Jezeli wyemitujemy te obligacje
to wejda one we wskaznik. Natomiast sprzedaz obligacji idzie w obnizenie wskaznika. Dla ZGK
operacja nie ma znaczenia.

Radna D. Hanczyk dopytuje si¢ o minusy.

W odpowiedzi od Skarbnika uzyskuje informacije iz minusem jest koszt 30 tys. zlotych z tytulu
amortyzacji, lecz przy dochodzie 3 mln zlotych jest to maty minusik.

Radna B. Sikora uzupetnia liste minuséw dodajac okres 10 lat rok rocznego zaplanowanego
wydatku w wysokosci 350 tys. ztotych.

Skarbnik M. Malinowski zauwaza, ze 300 tys. jest neutralne. Gdyz dostaniemy 3 mln przychodu.
Kosztem dodatkowym jest 50 tys. z tytulu obligaciji.

Radny P. Palubicki zauwaza, iz operacja bedzie kosztowala poél miliona zlotych. Gmina
Zadluzenie ma duze. Radny Przytacza ubiegly prolongate splaty zadluzenia. Wyraza obawe, gdy
w roku 2017 spigtrzg si¢ naleznosci do splaty, a dodatkowo Gmina bierze 3 mln zloty obligacii.
Zwraca si¢ z zapytanie czy gmina podota temur? Proponuje wypuszczenie obligacji przez Gmine.
Obecnie to ukrywanie zadluzenia Gminy. Dlug jest, ale nie w kwestii formalne;j.

Mecenas J. Mielnik informuje, iz projekt uchwaly to tylko projekt. Mozna go przyjaé, lub nie. To
co Pan podnosi to zmiana uchwaly. Rada nie debatuje nad finansami ZGK co teraz Pan robi.
Radny P. Paltubicki zwraca uwagg, iz podjecie planu niesie ze sobg skutki finansowe na 10 lat.
Musi zostaé przeanalizowane i pokazane ryzyko. Radny P. Patubicki informuje, iz jest tu po to aby
Jego watpliwosci zostaly rozwiane. Wyborcy wybrali go aby glosowal z przekonaniem. Teraz nie
jest przekonany. Musi wiedziec jak si¢ wytlumaczy¢ z kazdej podjetej decyzji.

Mecenas J. Mielnik zauwaza, iz Radny P. Palubicki moze wypowiedzie¢ si¢ o zadluzeniach w
kolejnym punkcie obrad sesji. W wolnych wnioskach i zapytaniach.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny zgada si¢ z Radnym P. Patubickim. Informuje, iz Jego zdaniem
powinno si¢ mie¢ plan B. Jezeli nie podejmie si¢ proby przeprowadzenia calej operacji to nigdy
nie bedzie si¢ wiedzialo czy jest ona korzystna. Przewodniczacy Rady zadaje pytanie gdzie
znajdziemy firme, ktéra to zrobi? Wyraza przekonanie, ze odpowiedzialnos¢ Pani Wojt i
Skarbnika Gminy nie dopuszcza do ryzykownej sytuacji. Proponuje przejscie do glosowania.



W wyniku glosowania Plan zbywania 1 nabywania nieruchomosci na terenie Gminy De¢bnica
Kaszubska z dnia 18.06.2015 . zostal przyjety/ 7 za, 1 przeciw, 7 wstrzymujacych

Plan zbywania i nabywania nieruchomosci na terenie Gminy Debnica Kaszubska stanowi
zalacznik nr 6 do protokotu.

Ad. 4.

Przewodniczacy Rady poinformowal, iz Przyjecie Oceny Zasobdéw Pomocy Spolecznej na
rok 2014 bylo omawiane na posiedzeniu poszczegdlnych komisji. Komisja infrastruktury i
budzetu wraz z komisja kultury 1 o§wiaty zaopiniowala projekt uchwatly pozytywnie.
Komisja rewizyjna nie zapoznala si¢ z tematem.
Radny M. Olech, w imieniu calej komisji, wyraza zastrzezenia dotyczace przyjecia zasobow.
Informuje, iz nie ma zadnych wnioskéw, ani zrédel, dlatego tez nie maja zdania jako komisja.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny zadaje pytanie czy komisja nie miata spotkania z Panig
Kierownik K. Szustak?
Radny M. Olech informuje, iz zadne spotkanie z Panig Kierownik si¢ nie odbylo, a taka forma
jest niedopuszczalna.
Przewodniczacy Rady prosi Pania Kierownik K. Szustak o wyjasnienia.
Pani Kierownik K. Szustak informuje, Zze ocena ta to podsumowanie tego co jest w zasobach na
terenie Gminy, nie tylko w budynku OPS-u, czyli sprawy bezrobocia, pomoc spoleczna, oswiata.
Jezeli chodzi o ta oceng, jest to material pogladowy do sporzadzenia planu finansowego. To
sprawozdanie zasobow 1 potrzeb.
Przewodniczacy Rady zwraca uwage na forme, rownoczesnie zadajac pytanie czy da si¢ to
przedstawic¢ nie w formie tabeli?
Pani Kierownik K. Szustak odpowiada, iz jest to wzor z ministerstwa. Ocena jest sporzadzana
przede wszystkim dla ministra, nie tylko dla Radnych.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny pyta czym zajmuja si¢ pracownicy socjalni?
W odpowiedzi dostaje informacje, i Zze praca socjalna. Ustawa o pomocy spolecznej reguluje
zatrudnienie. Pracownik nie moze obstugiwa¢ wigcej niz 2000 ludzi. U nas w OPS-ie
pracownikow jest za malo. Pracownicy wykonuja dodatkowe obowiazki z zakresu m. in.
prowadzenia spraw kasy, ustug opiekunczych.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny zwraca uwage na wyksztalcenie pracownikow, mowiac, ze
kwestie podzialu obowiazku to druga sprawa.
Pani Kierownik K. Szustak informuje o spelnianiu wszystkich wymogéw okreslonych w ustawie,
co potwierdzita zesztoroczna kontrola lipcowa.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny wytyka brak umiejetnosci udzielenia pomocy osobom
potrzebujacym. Informuje, iz wspdlnie z Pania Kierownik rozmawiali 2 tyg. temu o interwenciji,
ktéra pozostala bez reakcji. Informuje, iz Pani Kierownik wie o co chodzi, nie przytaczajac
szczegolow.
Pani Kierownik K. Szustak informuje, iz niestety nie wie o jaka sprawe chodzi, gdyz nie byla to
jedyna rzecz o ktoérej rozmawiali. Na zakonczenie wypowiedzi stwierdza, ze nie podziela opinii
Przewodniczacego dotyczacej braku umiejetnosci udzielania pomocy potrzebujacym.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny decyduje, iz sprawa jest do rozmowy w pézniejszym terminie.
Radna B. Sikora dopytuje o koniecznos¢ przyjmowania oceny zasobow. Dopowiada, ze nie
zglasza zadnych uwag do oceny, jedynie chodzi o kwestie formalna.



Mecenas J. Mielnik przypuszcza, ze z przyjmowaniem oceny zasobéw jest tak jak z absolutorium.
Mozna ja przyjaé, lub nie.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny prosi o sktadanie uwag do Przyjecie Oceny Zasobéw Pomocy
Spotecznej na rok 2014.

Uwag nie wniesiono.

W wyniku glosowania Ocena Zasobéw Pomocy Spotecznej na rok 2014 zostal przyjeta/ 15 za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych

Ocena Zasobow Pomocy Spolecznej na rok 2014 stanowi zalacznik nr 7 do protokotu.

Ad. 5

Przewodniczacy Rady poprosil Wéjta Gminy o zapoznanie obecnych ze sprawozdaniem z
dzialalno$ci Woijta, a takze sprawozdaniem z wykonania uchwat.
Pani Wojt 1. Warkocka zapoznaje obecnych ze sprawozdaniem z dzialalnosci wojta za okres od
28 maja 2015 roku do 25 czerwca 2015 roku.
Sekretarz R. Krawczyk zapoznaje obecnych ze sprawozdaniem z uchwal za okres od 28 maja
2015 roku do 25 czerwca 2015 roku.
Sprawozdanie z dzialalnosci Wojta Gminy za okres od 28 maja 2015 roku do 25 czerwca 2015
roku stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.
Sprawozdanie z wykonania uchwal za okres od 28 maja 2015 roku do 25 czerwca 2015 roku
stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Radny W. Le$niewski informuje¢ o zaslyszanym rumorze jakoby miala zosta¢ zlikwidowany
transport przewoznika MZK linii 11. Zadaje pytanie czy to prawda?

Pani Wéjt I. Warkocka informuje, iz na spotkaniu soteckim tez pojawily si¢ takie pogloski, ale
zdementowala je. Nikt nie pracuje nad likwidacjq transportu.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny prosi o zadawanie pytan i wnoszenie uwag do sprawozdan.
Radny P. Palubicki dopytuje o kontrolg¢ z Najwyzszej Izby Kontroli. Chee wiedzie¢ czego ona
dotyczy.

W odpowiedzi uzyskuje iz calego postepowania pn. Stosowanie przez administracje publiczng
instrumentow prawnych zabezpieczajacych interesy spoteczne w procesie lokalizacji elektrowni
wiatrowych. Kontrola obejmuje lata 2008-2014.

Radny P. Patubicki pyta réwniez czy sa planowane spotkania z radnymi na temat funduszu
soleckiego. Zglasza che¢ pomocy w tej materii.

Pani Wit 1. Warkocka informuje, iz beda odbywaly si¢ spotkania z radami soteckimi. Na etapie
sierpnia beda spotkania dotyczace wydatkowania i planowania funduszy soleckich.
Przewodniczacy Rady P. Paczesny prosi o zadawanie pytan.

Wigcej pytan nie zadano. Przewodniczacy Rady zarzadzit 10 min. przerwy.

Podczas przerwy sesje opuscil Wiceprzewodniczacy Rady K. Badowski 1 Radny R. Cech.

Ad. 6
Przewodniczacy Rady poprosit o skladanie sprawozdan z dzialalnosci poszczegdlnych
komisji.

Komisja Kultury i Oswiaty spotkala si¢ 2 razy i raz na posiedzeniu komisji wspolnych.



Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Marcin Olech poinformowal, iz Komisja Rewizyjna spotkala
si¢ 3 razy: 12.06 1 18.06 — kontrola Gimnazjum, 26.06 — kontrola OPS-u. Tego samego dnia
odbylo si¢ takze posiedzenia wspdlnym komisji, na ktérym Radni uczestniczyli.

Komisja Infrastruktury i Budzetu spotkala si¢ jeden raz dnia 24.06, dodatkowo 26.06 na
posiedzeniu wspolnym komisiji.

Radny P. Patubicki zwraca uwagg, iz nie padlo zapytanie odnosnie uwag do sprawozdan komisji.
Nie zostaly tez przytoczone protokoly komisji rewizyjnej z kontroli.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny zadaje pytanie Mecenasowi czy jest obowigzkiem aby
odczytywac protokoly?

Radny P. Patubicki przypomina o wczesniejszych ustaleniach dotyczacych protokoléw, aby Radni
otrzymywali je. W zwigzku z tym, ze zadne nie dotarly, stad pytanie.

Przewodniczacy Rady postanawia o nieczytaniu protokotéw podczas tej sesji.

Radny Patubicki chce aby postgpowanie odbywalo si¢ zgodnie z terminami i ze statutem, ktory
moze przytoczyc.

Radny W. Nierychlewski proponuje sporzadzanie protokoléow w 4 egzemplarzach dla kazdej
komisji, aby mogly one rozpatrywac je we wlasnym gronie.

Ad. 7
Przewodniczacy Rady prosi radnych o skltadanie interpelacji.

Radna W. Mastyk przed sktadaniem interpelacji pragnie zaprosi¢ na spotkanie, ktére odbedzie si¢
15.07 o godz. 17:00 w Podolu Matym. Spotkanie dotyczy¢ bedzie remontu drogi Warblewo —
Podkomorzyce.

Radny P. Patubicki informuje, iz na poprzedniej sesji zlozyl interpelacje dot. zakrzaczenia drogi
Budowo — Niepogledzie. Sprawdzil w protokole czy jest dobry zapis, i taki tez si¢ okazal.
Odpowiedz, ktéra uzyskal Radny dotyczyta drogi Motarzyno — Kotowo. Radny informuje, iz nie
chowajac si¢ za zakrzaczenia ok. 1 m nie da si¢ wymina¢ z drugim samochodem. Nalezy zglosi¢
zaniedbanie drogi do zarzadu. Sklada prosb¢ do Pana Grzegorza Grabowskiego Radnego Rady
Powiatu aby Zarzad Drég Powiatowych interweniowal. Radny zglasza interpelacj¢ ponownie,
gdyz formalnie nie uzyskal odpowiedzi na interpelacje.

Pani Wojt 1. Warkocka odpowiada, ze zdublowaly si¢ dwie sprawy. Zbieglo si¢ to przez to, ze
mieszkancy sygnalizowali duze zakrzaczenia na drodze Motarzyno — Kotowo. Pani Wojt
odczytuje pismo z ZDP datowane na 01.04, ktére dotarlo do Urzedu dopiero 29.06. ZDP
wyjasnia, iz stale monitoruje sytuacje na drogach, ale majaq tylko jedng ekipe, ktéra sie tym
zajmuje. Potrzebuja wigcej czasu na wykonanie niezbednych zadan.

Rady M. Batog zauwaza, iz zglaszal juz kilkakrotnie zarwanie studzienki kanalizacyjnej w polowie
miejscowosci Galezéw. Przypomina, ze jest to droga powiatowa i za posrednictwem Gminy
mialo to by¢ zrobione. Ponownie zglasza ten problem dodajac peknigcie asfaltu.

Pan Zbigniew Przybylski informuje, ze przez 22 lata dzierzawil jezioro. Urzad Gminy nie
przedluzyl z nim dzierzawy. Pyta jakie Jego funkcje dzierzawy nie spetniaja wymogow? Informuje
o przejeciu jeziora przez szkole w Niepogledziu, méwi, iz taka byla uchwata.

Pani Wéjt 1. Warkocka wyjasnia, iz chodzi o jezioro w Niemczewie, ktére nie ma nazwy. Jest to
jezioro stojace. Zostalo one przejete przez Starostwo w 2014 r. Umowa dzierzawy z Panem



Przybylskim wygasta. Starostwo zwrécito si¢ do Wojewody, a ten okreslit, ze preferowani
dzierzawcy jezior to gminy, zachowujace naturalne $rodowisko jeziora. Zwrécono si¢ z
zapytaniem do gminy czy jest zainteresowana dzierzawa. Starostwo nie zawarlo z Panem umowy
obciazajac za bezumowne korzystanie. Stanowisko Pani Wojt jest takie, ze nie chce przekazywac
jezior w dzierzawe inny podmiotom, w ten sposoéb wszyscy mieszkancy beda mieli réwne prawa
do korzystania.

Pan Zbigniew Przybylski twierdzi, iz tylko paru mieszkancéw korzystato z jeziora. Obok jeziora
sa bagniska, rosliny chronione. Informuje, iz przez udostepnianie jeziora dla kazdego, dopuszcza
Pani do zadeptania. Przy jeziorze nie ma plazy. Pan Przybylski informuje, ze 5 miesigcy prosil o
odpowiedz. Moéwi, ze Pani Wojt sie zabawia majac 5 tysiecy ztotych na dziecko. Oskarza ze to juz
3 spec ustawa rozwalajaca gospodarke. Przez to ma zadluzenie w wysokosci 90 %, a nie jak
Gmina 50 %.

Przewodniczacy Rady prosi o spokd;.

Radny P. Palubicki zauwaza, Ze umowa z Panem Przybylskim wygasta. Obiekt przeszed! do
Starostwa. Te zwrocito si¢ do Gminy czy jest zainteresowana dzierzawa. Byla zgoda na
poddzierzawe, co nie znaczy, ze poprzedni dzierzawca z tego skorzysta. Z calym szacunkiem, ale
aby gospodarka rybacka miata przynies¢ dochdd dla calej rodziny. Méwi, ze oskarzajace slowa
Pana Przybylskiego za daleko ida.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny mowi, ze tego tematu nie wyjasni si¢ na sesji. Nie jest to
miejsce na ktétnie. Obiera glos Radnemu P. Patubickiemu i Panu Zbigniewowi Przybylskiemu.
Pan Zbigniew Przybylski pomimo odebrania glosu dopytuje si¢ jakie funkcje Jego dzierzawy nie
spelniaja wymogdw uzytecznosci publicznych?

To pytanie pozostaje bez odpowiedzi.

Ad. 8

Przewodniczacy Rady pyta si¢ czy sa jakie$§ wolne wnioski i zapytania.
Radny W. Lesniewski pyta o mozliwo§¢ wplyniecia na estetyke budynku dawnego kina, nie na
zasadzie skargi, ale pisma.
Pani Wojt I. Warkocka informuje o stopniowych rozmowach z wlascicielami nieruchomosci przy
ul. Zjednoczenia. Wtascicielka kina nie ma pomystu co zrobi¢ z ta nieruchomoscia. Rozmowy nie
sg proste poniewaz pojawiaja si¢ trudnosci z tytutu wlasnosci nieruchomosci.
Radny W. Nierychlewski pyta o mozliwo$¢ montazu progu zwalniajacego na ul. Strazackiej na
wysokosci sklepu ,,Peretka”; a takze montazu progu zwalniajacego na ul. Fabrycznej. Prosbe
motywuje brawurowy jazda kierowcow jezdzacych 80 km/h.
Pani Wojt I. Warkocka przytacza sprawozdania z dziatalnodci Wojta, ktore zawieralo informacje o
zgodnie na montaz progu na ul. Fabryczne;.
Radny M. Batég pyta o mozliwo$¢ zawarcia porozumienia z powiatem, dotyczacego przekazania
wycietych drzew przydroznych dla szkoét na opat.
W odpowiedzi od Pani Woéjt otrzymuje informacj¢ o braku mozliwosci ze wzgledu na
przynaleznos¢ drzew. Drzewka sa wlasnoscia powiatu.
Radna W. Maslyk pyta o estetyke miejscowosci. Jak bedzie dalej wygladata kwestia wykaszania
placéw zabaw, terenéw rekreacyjnych?
Sekretarz R. Krawczyk informuje, iz odeszta grupa pracownikéw wykonujaca prace spolecznie
uzyteczne w ramach porozumienia z Powiatowym Urzedem Pracy. Jednak Gmina chce



zorganizowac grupe pracownikéw stalych zajmujacych sie takimi pracami. Osoby ktére odeszly,
bedg zaktywizowane od sierpnia. Jednakze jest to zalezne od Urzedu Pracy.

Pani Wojt I. Warkocka dodaje, iz sa miejscowosci integracyjne, organizujace wspolne sprzatanie, a
pozniej zabawe. Jest to mile widziana aktywnos¢.

Pan Klemens Rosoét informuje, ze wypowiada si¢, gdyz chce aby jego slowa byly zapisana w
protokole sesji. Z informaciji jakie posiadam ludzi starszych po 65 roku zycia jest ponad tysiac.
Pyta si¢ co zamierzone jest zrobi¢ dla tak licznej grupy? Druga sprawa to remont budynku urzedu
gminy, ktéry zaczelo si¢ od dotu. Dopytuje co z dachem? Pyta réwniez o tak duza rozbieznos$¢ w
przyznawaniu nagroéd na dzien samorzadowca. Czym asystent sie tak wyrdznil, Zze dostaje tyle
pieniedzy? Uwaza, ze pracownicy sa zastraszani, jakby cokolwiek powiedzieli. Pan Przybylski
informuje, iz placi za podatki, dlatego chce aby informacje o zarobkach i nagrodach byly
udostepnione. Nie chce listy imiennej, a wyrywkowsa. Chce aby Rada byla od rozliczania,
wskazywania kierunku. Poki co jest malo efektywna. Mowi takze, ze ksiadz Ryszard jest
mentorem Pani Wojt, to co powie jest wykonywane, poréwnujac do Ojca Rydzyka. Informuje, iz
takie sa odczucia mieszkanicow i wigcej nie przyjdzie na sesje. Krytyka ma by¢ konstruktywna dla
wszystkich.

Pani Wojt prosi aby Pan Rosét wazyl stowa. Nie przyjmuje, Ze pracownicy sg zastraszani, a jezeli
tak to prosi o méwienie konkretéw. Rzucanie stow na wiatr nic nie da.

Rana W. Maslyk odnosnie aktywnosci dla osob starszych zaznacza, iz mozna wiele ciekawych
projektéw opracowac specjalnie dla nich, w GOK-u, czy na $wietlicy.

Sekretarz R. Krawczyk przekazuje spostrzezenia soltysa z Czarnej Dabrowki, mowiac iz osoby
starsze same musza chcie¢ uczestniczy¢ w aktywnosciach. Czesto bywa tak, ze wola spedzaé czas
w domowym zaciszu.

Radna B. Sikora zauwaza, ze najpierw musi by¢ jakas oferta, a p6zniej przyjda checi.

Radny M. Batég protestuje na to, ze w Gminie nic si¢ nie dzieje. Zostaly ztozone 3 wnioski przez
wie§ Galezow, Niepogledzie 1 Galgznie na splywy kajakowe dla dzieci 1 oséb starszych. 27.06
odbyla si¢ noc swigtojafiska. Zauwazyl, Ze osoby starsze sa mato aktywne w tym temacie.

Pan Zbigniew Przybylski informuje, iz podobno nie ma wplywéw w ZGK za Pana Eugeniusza
Danczaka, poprzednio mieszkajacego w Motarzynie (na sesji padla nazwa Ochodza). Nie ma
oplat za kanalizacj¢. Pan Przybylski oczekuje odpowiedzi na pismie czy dane oplaty byly
dokonywane.

Radny P. Palubicki zauwaza brak kompetencji ze strony Rady do kontrolowania ZGK w tym
temacie. Jezeli istnieja jakie$ podejrzenia, ze ten Pan korzysta, a nie placi za wodg 1 Scieki prosze
to zglosi¢. Ten Pan mieszka teraz w Debnicy Kaszubskiej. W gwoli dopelnienia, w poprzednim
miejscu zamieszkania Pana Danczaka nie ma kanalizacji, stad brak opfat.

Pan Grzegorz Grabowski uwaza, ze jest to sprawa powazna dotyczaca bylego wojta. Wyraza
przekonanie szybkim zalatwieniem sprawy, w ciggu obecnego dnia. Apeluje réwniez o
zorganizowanie rehabilitacji w miejscowosci Debnica Kaszubska dla oséb powyzej 60 roku zycia.
Informuje réwniez, ze wykona telefon do Pana Ozarka z informacja o potrzebie wycinki
zakrzaczen na drodze Budowo — Niepogledzie. Zapewnia, ze bedzie to zrobione.

Przewodniczacy Rady P. Paczesny ucina polemike, stwierdzajac, ze temat dotyczacy platnosci jest
do wyjasnienia.

Pani Wit prosi o pomoc w wyznaczeniu zastuzonego rolnika, ktéry zostanie odznaczony na
dozynkach powiatowo — wojewodzkich.



Ad. 10
Przewodniczacy Rady Piotr Paczesny o godzinie 13:25 dokonal zamknigcia obrad VIII
sesji Rady Gminy, po wyczerpaniu porzadku obrad.

Protokotowata:
Emilia Szymaniuk

Przewodniczacy Rady Gminy
/-/Piotr Paczesny



