PROTOKOL Nr 69/2014
z posiedzenia Wspoéinych Komisji Rady
z dnia 20 marca 2014 .

W posiedzeniu uczestniczyli:

a) pieciu cztonkéw Komisji Kultury i Oswiaty — wszyscy obecni

b) czterech cztonkéw Komisji Infrastruktury i Budzetu — nieobecny M. Olech
c¢) czterech cztonkéw Komisji Rewizyjnej — wszyscy obecni

d) Jadwiga Karas — Przewodniczaca Rady Gminy

e) Eugeniusz Danczak — Wéjt Gminy

f) lwona Wojcik — Sekretarz Gminy

g) Marek Malinowski - Skarbnik Gminy

Porzadek obrad:

1. Opiniowanie projektow uchwat :

a) funduszu soteckiego na rok budzetowy 2014,

b) zmiany uchwaty nr X1V/96/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z dnia 25 stycznia 2012
r. w sprawie ustalenia zasad, na jakich sottysom bedzie przystugiwata dieta,

¢) zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Debnica Kaszubska oraz przyjecia tekstu jednolitego studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Debnica Kaszubska wynikajgcego z tej zmiany,
d) okreslenia ,Programu opieki nad bezdomnymi zwierzetami oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Debnica Kaszubska na rok 2014”,

e) terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz zarzadzenia poboru opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w
drodze inkasa, wyznaczenia inkasentéw i okreslenia wysokosci wynagrodzenia za inkaso,

f) uszczegodtowienia opisu granic statych obwodow gtosowania w gminie Debnica
Kaszubska.

2. Sprawy biezgca

Posiedzenie Komisji Wspdlnych otworzyta Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Agnieszka
tomza, ktéra przewodniczyta obradom. Przywitata obecnych na posiedzeniu komis;ji.
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b)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/96/2013 Rady Gminy Debnica
Kaszubska z dnia 25 stycznia 2012 r. w sprawie ustalenia zasad, na jakich sottysom bedzie
przystugiwata dieta.

e)

Projekt uchwaty w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz zarzadzenia poboru optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi w drodze inkasa, wyznaczenia inkasentéw i okreslenia wysokosci
wynagrodzenia za inkaso.

Projekty uchwat oméwit Skarbnik Gminy. Poinformowat, Zze planuje sie zwiekszy¢ diety sottysow o
50 ztoty miesiecznie od miesigca kwietnia. Uzasadnit to wzrostem kosztéw dziatalno$ci sottysow
oraz obnizeniem ich dochoddéw z tytutu prowizji od inkasa. Stwierdzit, ze coraz wiecej podatnikow



dokonuje wpftat przez internet.

Radna E Fryckowska zwrécita sie z zapytaniem, skad w budzecie znajdg sie srodki na ten cel?
Wojt poinformowat, ze srodki na ten cel bedg pochodzity ze srodkdéw zaplanowanych w budzecie
na wypfate inkasa dla sottyséw od zebranych podatkéw.

Radny K. Zukowski uwaza, ze powinno sie odej$¢ od zbierania podatkdéw przez sottyséw, a
zwigkszy¢ im diete. Uwaza takze, ze poborcami powinny by¢ inne osoby, a nie softysi. Obawia sie,
ze softys zatraci swoje powotanie, w terenie bedzie kojarzony z inkasentem.

Skarbnik zauwazyt, ze do poboru optaty za gospodarowanie odpadami, wody nie ma obowigzku
ustalania inkasentow. Jezeli sottys nie bedzie chciat, to nie bedzie z nim podpisana umowa.
Umowy bedg podpisywane indywidualnie z softysami, ktérzy bedg zainteresowani tg oferta.
Zauwazyt, ze taka propozycja wyszta od softyséw. Sottysi sg za takim rozwigzaniem poboru
naleznosci na rzecz gminy.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze w budzecie na ten cel dotozono do dziatalnosci ZGK i Urzedu
w zwigzku ze zwiekszeniem zadahn zwigzanych z wejSciem w zycie ustawy Smieciowej i
zwiekszeniem obowigzkdéw pracownikéw. Teraz pracy ubedzie — zabierzecie te pienigdze?
Skarbnik poinformowat, ze srodki zostang zabrane z chwilg przekazania upowaznieh softysom.
Zabierzemy miesieczng dotacje dla ZGK i im takze bedziemy ptaci¢ 9% inkasa od kwot
wptaconych w ich kasie.

Radny A. Slipek zauwazyt, ze uczestniczyt w spotkaniu z sottysami i ze Prezes ZGK takze chce
wejs¢ w ,uktad” z soltysami i zawrze¢ z nimi umowy na pobér nalezno$ci za wode i Scieki.

Radna B. Stachowicz stwierdzita, Ze u nich nie ma takich probleméw. Zwraca sie z pytaniem, czy
jest mozliwos¢ sprawdzenia, jaka jest sciggalno$é w poszczegdlnych miejscowosciach?

Skarbnik zauwazyt, ze ptacimy 1.200 zt do ZGK. Oni ponoszg koszty dojazdu. Oni nie majg w tym
interesu. Koszty ponoszone przez ZGK zjadajg to inkaso.

Wjt zwraca uwage, ze ludzie ufajg sottysom. Zwraca takze uwage na fakt, ze te proponowane 9%
od 10 czy 20 zt daje softysowi dochdd ok. 1,50 zt. Sottysi te propozycje zaakceptowali. Gtéwnym
zatozeniem tego projektu jest to, by nie dopusci¢ do powstawania zalegtosci w gospodarstwach.
Soltysi wiedzg, kiedy mozna odwiedzaé mieszkancéw, kiedy otrzymujg jakie$ swiadczenia.

Radny K. Zukowski uwaza, ze ZGK nie wywigzuje sie w nalezyty sposob z przyjetych na siebie
obowigzkéw. Uwaza, ze softysi bedg zbiera¢ okoto 50% tych naleznosci. Cze$¢ mieszkancéw na
pewno i tak nie zaptaci. Uwaza, ze system bedzie nas wiecej kosztowat. Do tej pory nikt nie
wykonywat ,miekkiej” windykacji. Poszly $rodki na pracownikéw, oni takze nie wywigzujg sie ze
swoich obowigzkow. Po pierwszym monicie 66% uregulowato swoje zobowigzania.
Przewodniczaca Rady J. Kara$ jest takiego samego zdania jak Radny Zukowski.

Radny M. Mnich zauwazyt, Zze to nie inkasent ma sie dostosowa¢ do mieszkancow, a odwrotnie -
-mieszkancy do inkasenta. Sottys nie jest komornikiem.

Skarbnik stwierdzit, ze dostrzegaja, ze skutecznos¢ ZGK jako inkasenta jest nie zadowalajgca. Nie
spetniajg naszych oczekiwan i chcemy sprobowac innej metody. Sottysi sg tym zainteresowani.
Radny K. Zukowski stwierdzit, ze widzi zagrozenia i uwaza, ze tam gdzie sg problemy, to i tak
pozostanag.

Radna E. Fryckowska stwierdzita, Zze rozumie intencje Urzedu. Przyjmujac zatozenie, ze
sciggalnos¢ przy zmianie inkasentéw na sottyséw wyniesie 100%, to co bedzie robit poborca,
ktérego planuje sie zatrudni¢?

Skarbnik poinformowat, ze Urzad musi zatrudni¢ poborce z mocy ustawy.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy obowigzkéw poborcy nie mozna powierzy¢ w
ramach obowigzkéw ktéremus z pracownikow?

Skarbnik uwaza, ze nie bardzo, gdyz ta prace odbywac sie bedzie po godzinach pracy urzedu.
Radny P. Patubicki zwraca uwage, ze akceptujgc ten projekt sottysi bedg roznosi¢ takze nakazy i
upomnienia. Jest za przyjeciem takiego rozwigzania. Miat watpliwoéci, co do Sciggania optat za
wode, ale przeanalizowat i sgdzi, ze jest to stuszne posuniecie. Zastanawia sie jednak, czy dla
ZGK pozostawi¢ inkaso za pobor optaty Smieciowej?

Wojt uwaza, ze kazdy ma prywatne spojrzenie na ten temat. Soltys bedzie chodzit tyle, ile bedzie
trzeba. Nalezy takze pamietaé, ze ludzie przyzwyczaili sie do funkcjonujgcych kas. Uwaza, ze nie
nalezy tego niszczy¢.

Radny P. Patubicki stwierdzit, by zaproponowany system na wstepie zaakceptowaé na 1/2 roku.



Radny K. Zukowski przypomniat, ze PGK proponowato nam petng obstuge w tym zakresie.
Zastanawia sie, czy ich obstuga nie bytaby tansza? Zastanawia sie, czy z tego nie skorzysta¢. On
wymagatby, by ZGK rozwigzato ten problem, to nie radni powinni szuka¢ sposobu jego
rozwigzania. Co do sottyséw to uwaza, ze nalezg im sie wieksze pienigdze, ale niekoniecznie za
inkaso.

Radny P. Patubicki uwaza, ze wysokos¢ inkasa w wysokosci 9% nalezy sie sottysom, natomiast
ZGK nie powinno otrzymywac inkasa w tej samej wysokosci.

Wiceprzewodniczaca Rady Agnieszka tomza zarzadzita glosowanie nad projektem uchwaty
w sprawie zmiany uchwaly nr XIV/96/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z dnia 25
stycznia 2012 r. w sprawie ustalenia zasad, na jakich softysom bedzie przystugiwafta dieta.
Wynik gtosowania:

a) Komisja Kultury i Oswiaty — 4 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy,

b) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 4, za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych,

¢) Komisja Rewizyjna — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Radny K. Zukowski poinformowat, ze na sesji Rady Gminy postawi wniosek o podniesienie diety
sottysow nie o 50 zt, a 0 100 zt miesiecznie.

Wjt zauwazyt, ze podejmujemy decyzje w uzasadnionych mozliwosciach finansowych. Uwaza, ze
zaproponowany wzrost jest zauwazalny. Byto to wszystko omawiane z sottysami w ,pakiecie”.
Maja mozliwos¢ dorobienia. Uwaza, ze inkaso na poziomie 9%, to wcale nie jest mato. Zwraca
takze uwage na fakt, ze taka podwyzka diet dla sottyséw moze by¢ odebrana przez spoteczenstwo
jako element kampanii wyborczej. W przypadku niektérych sottyséw bytby to wzrost o ponad
100%.

Radny K. Zukowski uwaza, ze softysi powinni otrzymywaé wyzsze wynagrodzenie, niekonieczne z
tytutu inkasa, by zacheci¢ ludzi wartosciowych do sprawowania tej funkcji. Jest za rozdzieleniem
funkcji sottysa od funkcji inkasenta. Jego zdaniem dyskusja odbyta sie ,od tytu”. Uwaza, ze w
pierwszej kolejnosci Wéjt powinien ten temat omowi¢ z Radnymi a dopiero pdzniej z sottysami.
Skarbnik poinformowat, Ze rozumie intencje Radnego Zukowskiego. Dobrze by byto, by nas byto
sta¢ na rozdzielenie tych funkcji. Takie rozwigzanie wyszto oddolnie — od softysow. Sottysi
zwracajg uwage na to, ze ludzie chcg u nich ptaci¢ a oni nie mogg przyjmowac. Ktos musiat by¢
pierwszym partnerem w rozmowie. W tej kwestii nie ma ztotego rozwigzania. Od nas zalezy, jaki
przyjmiemy system poboru optaty. Mozemy w ogéle zrezygnowac¢ z inkasentow.

Radny K. Zukowski uwaza, ze nalezy robi¢ wszystko, by inkaso pozostato tylko w ZGK. Mamy
problem ze 177 osobami — gospodarstwami. Stanowi to niecate 10% ptatnikdw optaty Smieciowe;j.
Stwierdzit, ze $ciggalnos¢ nie bedzie wieksza. Uwaza, ze nalezy rozlicza¢ ZGK z efektow
Sciggalnosci.

Wojt stwierdzit, ze to nie jest zadne widzimisie. Przedstawiony projekt zostat doktadnie
przeanalizowany.

Przewodniczaca Rady J. Kara$ ma takie samo zdanie jak Radny Zukowski. Zauwaza
jednoczesnie, ze podejmujac decyzje o przeksztatceniu zaktadu w spotke mowiono nam, ze za trzy
lata, to bedzie zupeinie inny zaktad. W tym czasie miat stang¢ na nogi. Ma watpliwosci, czy tak sie
stato. Nie widzi tam zadnej dobrej gospodarnosci, nadal zerujg na doptatach.

Wojt zwraca uwage na fakt, ze koszty utrzymania sg coraz wyzsze. Zaktad doposazyt sie,
pamietamy z czym zaczynat. Prosi, by pamietac, ze do obstugi majg 45 miejscowosci.

Radny A. Slipek jest za powotaniem jednego inkasenta na gmine.

Skarbnik uwaza, ze jedna osoba fizycznie nie da rady. Co z kosztami dojazdu, ptacg?
Wiceprzewodniczaca Rady Agnieszka tomza zarzadzita glosowanie nad wnioskiem
Radnego Karola Zukowskiego.

Wynik gtosowania:

a) Komisja Kultury i Oswiaty — 0 za, 0 przeciw, 5 wstrzymato sie,

b) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 3 za,

¢) Komisja Rewizyjna — 1 za, 1 przeciw, 1 wstrzymujacy (r. Badowski nieobecny)

Wiceprzewodniczaca Rady Agnieszka tomza zarzadzita glosowanie nad projektem uchwafy
w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania opfaty za gospodarowanie odpadami



komunalnymi oraz zarzadzenia poboru opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
w drodze inkasa, wyznaczenia inkasentow i okreslenia wysokosci wynagrodzenia za
inkaso.

Rany M. Mnich postawit wniosek o nieptacenie inkasa dla ZGK z tytutu poboru opfaty Smieciowe;j.
Radny P. Patubicki postawit wniosek o zmniejszenie inkasa z tytutu poboru opfaty $mieciowej z 9%
do 5%.

Wiceprzewodniczaca Rady Agnieszka tomza zarzadzila gftosowanie nad wnioskiem
Radnego Pawta Patubickiego.

Wynik gtosowania: 9 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace ( nieobecni przy gtosowaniu: K. Badowski, Z.
Bojanowski).

Wiceprzewodniczaca Rady Agnieszka tomza zarzadzita glosowanie nad projektem uchwaty
z uwzglednieniem wniosku Radnego P. Patubickiego.

a) Komisja Rewizyjna — 3 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy,

b) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 3 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy,

¢) Komisja Kultury i Oswiaty — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych (nieobecna I. Tabaka).

c)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Debnica Kaszubska oraz przyjecia tekstu jednolitego studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Debnica Kaszubska wynikajgcego z tej
zmiany oméwita Danuta Matyszewska.

Przedstawita Radnym zmieniony zatgcznik graficzny do omawianego projektu uchwaly.
Potwierdzita, ze p. inwestor wylgczyta ze zmian w studium wczesniej planowane obszary pod
budowe farmy wiatrowej potozne na terenie Niepogledzie — Budowo - Gatezéw. Szczegdlng
uwage zwrdécita na omowienie zatgcznika Nr 8 do projektu uchwaly, tj. rozstrzygniecia dotyczace
sposobu rozpatrzenia uwag zgtoszonych do projektu zmiany Studium.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, jaka jest najblizsza odlegtosc
turbiny wiatrowej od najblizszego budynku?

D. Matyszewska poinformowata, ze 400 m od obszaréw zaplanowanych pod zabudowe
siedliskowa.

A. Olik — mieszkanka Budowa zwraca sie z zapytaniem, czy kto$ wyobraza sobie zamieszka¢ w
takiej odlegtosci od najblizszej turbiny? Uczestniczyta w wyjezdzie do Postomina, p. Bartnik —
mieszkaniec Postomina, zwracat uwage na ptynace z tak bliskiego sasiedztwa utrudnienia.

D. Matyszewska zwraca uwage, ze takie wskazania wystepujg w studium. Prosi, by pamietac, ze
studium wskazuje tylko tereny. Dopiero plan zawiera szczegotowe uzgodnienia dotyczace
planowanej inwestyciji.

Radny P. Patubicki zwraca sie z pytaniem, czy juz na etapie przyjmowania tego projektu uchwaty
Radni moga zastrzec, ze najblizsza turbina od budynkéw mieszkalnych nie moze byé mniejsza niz
1000 m?

D. Matyszewska poinformowata, ze na etapie przyjmowania studium nie precyzuje sie dokfadnie
zadnych lokalizacji, wskazuje sie tylko kierunki rozwoju. Na tym etapie nie mozna nic
uszczegotawiac. Szczegoty sg dopinane na etapie planu i decyzji srodowiskowej. Te dokumenty
muszg juz zawieraé te dane.

Radny P. Patubicki zwraca sie z pytaniem, czy to znaczy, ze przy przyjmowaniu planu dla tego
terenu bedzie jeszcze dyskusja i wiedy bedziemy zajmowac decydujace stanowisko?

D. Matyszewska poinformowata, ze tak. Przy podejmowaniu uchwaly o przyjeciu planu bedzie
wymagane powtdrzenie catej procedury tacznie z wytozeniem planu i dyskusja publiczng. Sg
przypuszczenia, ze w zwigzku z tym, ze przez planowane tereny pod budowe farmy wiatrowej
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przebiegajg europejskie trasy przelotéw ptakéw (zurawie, bociany) teren moze by¢ wytgczony i nie
bedzie mozna tam lokalizowac turbin wiatrowych.

Radny |. Ziétkowski zwraca sie z zapytaniem, czy z uwagi na hatas pod uwage brany jest
dopuszczalny hatas mierzony w decybelach, a nie odlegtos¢?

D. Matyszewska wskazata, ze jako Radni majg mozliwosé tworzenia prawa miejscowego i mogg to
w tym przypadku wykorzystac. Jezeli na etapie tworzenia planu miejscowego dla obszarow
planowanej budowy farmy wiatrowej w okolicy Budowa zapiszecie, ze najblizsza turbina moze by¢
ulokowana 1000 m od siedlisk domowych (istniejgcych i planowanych), to inwestor bedzie musiat
sie do tego dostosowad.

Wojt zwraca uwage, ze to co Radni wypracujg w trakcie dyskusji na etapie planu miejscowego, to
jest swiete.

D. Matyszewska wskazuje, ze w planie okreslamy nasze zyczenia. Inwestor dostosowuje sie do
nich, albo rezygnuje. W omawianym temacie plan jest najbardziej pozadanym dokumentem.

Radny I. Ziotkowski uwaza, ze planista na etapie opracowywania planu kontaktowat sie z Rada.

D. Matyszewska uczula Radnych, by szczegdlnie pochylili sie nad pracami przy opracowywaniu
tego dokumentu. Projektant przedstawia rozwigzania planistyczne i wtasnie na tym etapie trzeba
doktadnie analizowa¢ wszystkie zawarte zapisy.

Radny P. Patubicki zauwaza, ze patrzac na planowane zmiany w studium moze zatozy¢, Ze
najblizsza turbina stanie w odlegtosci mniejszej niz 1000 m od zabudowan. Czy inwestor na
podstawie przyjetego studium, nie przymusi nas do wyrazenia zgody na jej ustawienie w mniejsze;j
odlegtosci?

D. Matyszewska stwierdzita, ze jezeli Rada podejmie decyzje, ze najblizsza turbina od zabudowan
nie moze stang¢ blizej niz 1000 m, to musicie by¢ konsekwentni w dziataniu. Nalezy trzymac sie
tych ustalen w stosunku do wszystkich (obecnych i potencjalnych) inwestorow w tej dziedzinie.
Zwraca takze uwage na fakt, ze nie tylko hatas jest ucigzliwy dla sasiedztwa. Czes¢ spoteczenstwa
podnosi takze ucigzliwos¢ ,widokéw”. Nie wszystkim podobajg sie wiatraki za oknem. Waznym
elementem dla tej planowanej inwestycji jest fakt, ze planowana jest czesciowo na gruntach klasy
lll. W przypadku gruntow klasy Ill Minister Rolnictwa na etapie opracowywania planu musi da¢
zgode na ich wytaczenie z dziatalno$ci rolnicze;j.

Radny P. Patubicki zwraca sig z zapytaniem, czy jak bedzie opracowywany plan, to bedzie
wymagana decyzja RDOS?

D. Matyszewska poinformowata, ze tak. Poinformowata, ze decyzja RDOS jest wiazaca.
Zaznaczyta jednak, ze jezeli RDOS nie dotrzyma terminu, to jest to, tzw. ,zgoda milczaca”.

A. Olik zauwazyta, ze nie nalezy dopusci¢ do takiej sytuacji jak ostatnio, ze ta opinia wptynie po
terminie i nie bedzie brana pod uwage. Uwaza, ze nalezato wyjasni¢, dlaczego tak sie stato. Prosi,

by na etapie tworzenia planu monitowaé RDOS, by nie doszto ponownie do takiej sytuaciji, ze
opinia nie wptynie w terminie.

Radna E. Fryckowska zwraca sie z pytaniem, na jakim etapie — momencie prac nad tworzeniem
prawa dla tamtego obszaru mamy wnioskowac o ustalenie minimalnej odlegtosci?

D. Matyszewska poinformowata, ze na etapie koncepciji planu.

Wiceprzewodniczgca Rady A. Lomza zwraca sie z pytaniem, co oprécz hatasu podnoszone jest w
protestach mieszkahcow?

D. Matyszewska poinformowata, ze mieszkancy podnoszg jeszcze zbyt bliskg lokalizacje, wptyw
na zdrowie i koszty.

A. Olik zaprosita Radnych na debate dotyczgca inwestycji wiatrowych, ktéra w dniu dzisiejszym ma
sie odby¢ w Tuchomiu.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zauwazyta, ze omawiane zjawisko na terenie naszego kraju



trwa zbyt krétko. Nie ma jeszcze zadnych opracowan.

A. Olik zauwazyta, ze w naszym kraju panuje ,lobby wiatrakowe”. W niedziele bedzie wyemitowany
kolejny program ,Panstwo w Panstwie” poswiecony elektrowniom wiatrowym. Potwierdza, ze w
Polsce jeszcze nie ma badan, opieramy sie na badaniach zagranicznych. Zwraca uwage, ze kraje
zachodnie rezygnujg z farm na ziemi i lokujg te inwestycje w morzu. Podkresla takze, ze turbiny,
ktore lokalizowano w okolicy domostw, nie przekraczaty mocy 2 MW.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze ma nadzieje, ze na planowanych obszarach pod te inwestycje nie
stang wieksze turbiny niz o mocy 3 MW.

A. Olik zwraca sie z zapytaniem, dlaczego nikt nie bierze pod uwage gtoséw mieszkancow?

Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zauwazyta, ze zaprezentowany zatgcznik jest zgodny z
ustaleniami z zebrania wiejskiego.

A. Olik stwierdzita, Zze to miato by¢ na piSmie. Mieszkancy chcg odlegtosci 2 — 3 km.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza stwierdza, ze ten zalgcznik odzwierciedla ustalenia z
zebrania. Zwraca takze uwage, ze na terenie gminy nigdy nie osiggniemy takiej odlegtosci.

Radny A. Slipek zwraca uwage, ze na zachodzie nie likwiduje sie farm wiatrowych. Rozbiera sie te
turbiny, ktére tracg waznosc.

Wojt zauwazyt, ze nikt nie jest nawiedzony i nie jest fanem wiatrakow. Zdajemy sobie sprawe ze
skutkéw ubocznych. Prosi by pamieta¢ o potrzebach gminy, ktérych mamy duzo. Jestesmy gming
o duzym zalesieniu. Na korzysci z tego tytutu nie mozemy liczy¢, gdyz dochdéd z laséw
panstwowych ,poszedt” do Ministerstwa. Nie mamy tez Zzadnych rekompensat z tytutu terenéw
chronionych.

D. Matyszewska przedstawita sposob rozstrzygniecia uwag i wnioskoéw.. Poinformowata, ze odbyty

sie dwie dyskusje publiczne w zwigzku z planowang zmiang studium. | termin wytozenia 27.05. -
26.06.2013 r. - termin dyskusji publicznej 6.06.2013 r.. Termin sktadania uwag i wnioskow:
17.06.2013 r.

[l termin wytozenia 29.11 — 31.12.2013 r., termin dyskus;ji publicznej 20.12.2013 r., termin sktadania
uwag i wnioskow: 21.01.2014 r.

Poinformowata, ze w | terminie wptynety 2 uwagi. Pierwsza zostata ziozona przez T.
Kozdron-Kotackg i dotyczyta opracowania zyskow i strat dla gminy Debnica Kaszubska z
uwzglednieniem miejscowosci Budowo — uwaga zostata odrzucona. Druga uwaga zostata ztozona
przez ,mieszkancow wsi Budowo” - podpisana przez 45 os6b dotyczyta podtrzymania protestu z
dnia 16.06.2012 r.. Protest dotyczyt negatywnego wptywu na zdrowie mieszkancow, zagrozenie dla
Srodowiska naturalnego, degradac;ji krajobrazu i Srodowiska — uwagi zostaty odrzucone.

W Il terminie wplyneto jedno pismo, Sottysa wsi, ktére przekazuje warunkowe poparcie dla tej
inwestycji. Do pisma podigczono 205 pism podpisanych przez mieszkancédw popierajgcych te
inwestycje — uwage uznano za bezzasadna, gdyz z treSci pisma wynika akceptacja zmian w
studium.

A. Olik zwraca uwage, ze w wymienionym dokumencie brak rozstrzygniecia uwag, ktére zostaty
zgtoszone na pismie w Il terminie skfadania wnioskéw, podpisanym przez 225 mieszkancéw i z
oswiadczeniami wiekszych rolnikow, ktorzy sg przeciwni tej inwestycji.

D. Matyszewska podziekowata za zwrocenie uwagi na ten fakt i poinformowata, ze to
rozstrzygniecie po konsultacji z p. projektant zostanie uzupetnione.

A. Olik prosi o weryfikacje podpiséw, tzn. by wykresli¢ osoby, ktére podpisaty sie na pismie
popierajgcym te inwestycje i jednoczesnie podpisali, ze sg przeciw.

Na tym zakonczono dyskusje . Glosowanie na ses;ji.

a)



Projekt uchwaly w sprawie funduszu soteckiego na rok budzetowy 2014 przedstawit
Skarbnik Gminy. Poinformowat, Ze w 2015 roku nie bedziemy wyodrebnia¢ funduszu soteckiego.
Powyzsze uzasadnia sie tym, ze ten fundusz bytby na poziomie 0,5 min. zt. W naszym przypadku
nie ma takiej mozliwosci. W przysziym roku i tak, z uwagi na wejscie w okres sptat zadtuzenia,
bedzie problem ze ,spieciem” budzetu. Proponuje, by pozostawi¢ tak jak dotychczas.

Wojt zwraca takze uwage na fakt, ze czes¢ sotectw jest doinwestowana, a niektore czekajg na
inwestycje. Czesc¢ sotectw musimy doinwestowaé, by wszyscy mieli jednakowy start.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zarzadzita gflosowanie nad projektem uchwaty.
Wynik gtosowania:

a) Komisja Rewizyjna — 3 za, 1 przeciw, 0 wstrzymujacych,

b) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych,

¢) Komisja Kultury i O$wiaty — 3 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy, (nieobecna: E. Fryckowska)

Radny K. Zukowski zauwazyl, ze obecnie trwajg prace przy nowelizacji ustawy o Funduszu
Sofeckim.

f)

Projekt uchwaty w sprawie uszczegétowienia opisu granic statych obwodoéw gtosowania w
gminie Debnica Kaszubska przedstawia Sekretarz Gminy.

Poinformowata, ze jest to uszczegdtowienie uchwaty, ktére spowodowane jest tym, ze doszia nam
jedna ulica, Malinowa i nalezy jg przypisac¢ do jednego z obwodow.

Radny I. Ziétkowski zwrécit sie z pytaniem, czy konieczny jest dodatkowy obwdd w GOK — u w
Debnicy Kaszubskie;.

Sekretarz poinformowata, ze w Debnicy Kaszubskiej z dwoch obwoddéw utworzono 3 obwody.
Obwody w Debnicy Kaszubskiej byly za duze. Komisje pracowaty do bardzo pézna. Najtrudniejsza
byta praca w Komisji nr 1. W terenie obwody sg takze duzo mniejsze.

Radny |. Ziotkowski prosi o wczesniejsze poinformowanie spoteczenstwa o zmianach.
Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zarzadzita glosowanie nad projektem uchwaty.
Wynik gtosowania:

a) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych ( nieobecny: A. Slipek),

b) Komisja Rewizyjna — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych,

C) Komisja Kultury i Oswiaty — 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych, (nieobecni: B. Stachowicz,
M. Mnich)
d)

Projekt uchwaty w sprawie okres$lenia ,Programu opieki nad bezdomnymi zwierzetami oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Debnica Kaszubska na rok 2014”
przedstawita Alicja Lichtensztein. Zapoznata Radnych =z wuzasadnieniem do uchwaly.
Poinformowata, ze na realizacje tej uchwaty w budzecie zaplanowano na 2014 rok 10 tys. zt. Wie,
ze jest to mata kwota. Potrzeby sg wieksze.

Radny I. Ziotkowski zwrécit sie z pytaniem, co z padling?

A. Lichtensztein poinformowata, Ze te zagadnienia reguluje inna uchwata. Gmina ma w tej sprawie
podpisane porozumienie.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zarzadzita glosowanie nad projektem uchwatly.
Wynik gtosowania:

a) Komisja Kultury i Oswiaty - 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych, (nieobecni: B. Stachowicz, M. Mnich),



b) Komisja Infrastruktury i Budzetu — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych,
c) Komisja Rewizyjna — 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.

Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczacy Komisji Przewodniczacy Komisji Przewodniczaca Komisji
Infrastruktury i Budzetu Komisji Rewizyjnej Komisji Kultury i Oswiaty
Karol Zukowski Pawet Patubicki Elzbieta Fryckowska

Protokotowata:

Teresa Kozdron - Kotacka



