Protokét Nr 62/2013
z posiedzenia Wspéinych Komisji Rady
z dnia 25 wrzesnia 2013 r.
W posiedzeniu uczestniczyli:

a) pieciu cztonkow Komisji Kultury i O$wiaty — wszyscy obecni

b) pieciu cztonkéow Komisji Infrastruktury i Budzetu — wszyscy obecni
c) czterech cztonkéw Komisji Rewizyjnej — wszyscy obecni
d)Eugeniusz Danczak — Wojt Gminy

e) lwona Wojcik — Sekretarz Gminy

f) Halina Buchacz — przedstawiciel firmy Windpower Gdansk

g) Katarzyna Jankowska — pracownik UG

h) Danuta Matyszewska — pracownik UG

i) Marcin Botwinionek — pracownik UG

Porzadek obrad:
1) Omodwienie materiatow na sesje Rady Gminy,
2) Omoéwienie wynikow przeprowadzonych kontroli w Gimnazjum w Debnicy Kaszubskiej
(Kuratorium Os$wiaty, Panstwowa Inspekcja Pracy i inne),
3) Omowienie probleméw zwigzanych z planowang budowa fermy tuczu w Debnicy
Kaszubskie;.

4) Sprawy biezace.

Posiedzenie Komisji otworzyta i mu przewodniczyta Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Agnieszka
tomza.

Ad 1

a) uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego gminy Debnica Kaszubska oraz przyjecia tekstu jednolitego studium uwarunkowan
i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego gminy Debnica Kaszubska wynikajacego z tej
zmiany.

P. H. Buchacz — inwestor farmy wiatrowej w Budowie zwrécita sie z zapytaniem, czy Radni po
zebraniu w Budowie majgq do niej jeszcze jakies zapytania dotyczace tej planowanej inwestyciji?
Przedstawita Radnym zatacznik graficzny — mapa z zaznaczonym terenami, ktére w studium majg
mie¢ przeznaczenie jako tereny pod budowe farm wiatrowych. Poinformowata, ze tereny na
wnioskowanych przez nig dziatkach na obszarze Niepogledzie-Budowo-Gatezéw mimo, ze sg
zaznaczone na tym zatgczniku jako tereny przewidziane pod takg funkcje beda wytaczone zgodnie
z ustaleniami zawartymi na zebraniu wiejskim w Budowie w dniu 19.09.2013 r. Prosi, by Radni
przyjeli projekt uchwaty wraz z przedstawionym zatgcznikiem, bez jego zmiany. Powyzsze
motywuje tym, ze zmiana zafgacznika, tj. usuniecie tych terendéw ze studium pod taka dziatalnos¢

wymaga nowych uzgodnien - procedowania, a to ponownie opodzni rozpoczecie dalszych



czynnosci o 1 — 1,5 roku. Uwaza, ze mozna to zrobié. Jest po rozmowach z prawnikiem i urbanista.
Firma Windpower Gdansk ma prawo do gruntéw. Uwaza, ze mozna przyjac¢ taki zatacznik wraz z
oswiadczeniami, potwierdzonymi notarialnie, wiascicieli gruntéw, inwestora, Zze te obszary bedg
wytaczone z terendw na ktérych maja stang¢ turbiny wiatrowe. Zapewnita jednocze$nie, ze w
procedowaniu planu miejscowego dla tych terenéw, plan bedzie widziat, ze tam nie planuje sie
wiatrakéw takze w oparciu o ztozone wczesniej na etapie zmiany do studium oswiadczen stron.
Prosi takze, by radni nie przerazali sie liczbg planowanych turbin (ponad 20), gdyz gro tych turbin
planowanych jest na lll, co na etapie sporzgdzania planu miejscowego wymaga wytgczenia tych
ziem przez Ministra Rolnictwa z dziatalnosci rolniczej. Wie, ze duzo zamieszania w tym
przedsiewzieciu wynikto w zwigzku ze ztozeniem przez inwestora z Wroctawia w dniu 17.05.2013 r.
whniosku o wydanie decyzji Srodowiskowej dla planowanej inwestycji ,Farma wiatrowa w Budowie”.
Decyzjg miaty by¢ objete dziatki, ktére ona takze obejmuje swoimi dziataniami. Zgodnie z prawem,
kazdy moze ubiegac sie o takg decyzje. Na te same tereny mogq by¢ wydane nawet 2 decyzje
srodowiskowe, jednak wazna jest ta decyzja, ktorej posiadacz ma prawo do gruntow. Jej zdaniem
jest to blef, celem zamieszania wszystkim w gtowach. Wnioskowane grunty, to te same grunty
stanowigce wtasno$¢ p. Edmunda i Piotra Lisa oraz p. J. Slipek, ktére ona obejmuje w zmianach
do studium. W/w maja podpisane umowy dzierzawy z firma Windpower Gdansk na okres 30 lat.
Wiceprzewodniczaca rady A. tomza zwrocita sie z zapytaniem, co przedstawia ten przedktadany
Radnym zatgcznik graficzny?

Pani Buchacz poinformowata, ze jest to zatgcznik do studium.

Pani Matyszewska poinformowata, ze jest to dokument sporzadzony przez inwestora i nie jest to
zatgcznik do projektu uchwaly w sprawie przyjecia zmian do studium. Zatgcznikiem do projektu
uchwaly jest obszar catej gminy. Poinformowata, ze od czasu ostatniej ses;ji ten zatgcznik graficzny
nie ulegt zmianie. Wnioskowane przez mieszkancéw i radnych tereny do usuniecia pod inwestycje
wiatrowe nie zostaty wytaczone z tego zatgcznika.

Radny p. Patubicki zwrdécit sie z zapytaniem, co znaczy Ill w wypowiedzi p. Buchacz?

Pani Buchacz poinformowata, ze miata na mys$li klase ziemi. Po przyjeciu projektu studium
inwestor bedzie musiat tak rozplanowac lokalizacje turbin, by jak najmniej byto zlokalizowanych na
gruntach klasy lll, gdyz kazda lokalizacja na gruntach tej klasy wymaga zgody Ministra Rolnictwa.
Radny P. Patubicki zauwazyt, ze projekt studium przyjmujemy na zasadzie ,umowy
dzentelmenskiej’. Uwaza, ze nastepstwem bedzie podjecie prac nad opracowaniem i przyjeciem
planu miejscowego dla wnioskowanego terenu i jak rozumie na tym etapie ten teren nie bedzie juz
ujmowany w zatgczniku graficznym jako teren pod lokalizacje farmy wiatrowe;.

Pani Buchacz poinformowata, ze w planie te tereny takze bedg wykazane pod lokalizacje farmy
wiatrowej, ale nie bedzie tam wskazana lokalizacja turbin. Jeszcze raz poprosi urbanistow o
przeanalizowanie tego tematu i rozwazenie mozliwosci wylgczenia tych terenow z zatgcznika
graficznego.

Radny . Patubicki zauwazyt, ze wykazanie tych terenéw pod inwestycje wiatrowe w proponowanej



zmianie do studium stanowi utrudnienia dla rolnika przy zakupie dzierzawionej przez niego ziemi z
ANR. Proponowana cena ziemi z uwagi na planowane tam inwestycje jest wyzsza.

Pani Buchacz zauwazyta, ze p. P. Lis takze jest dzierzawcg ziemi od ANR i takze ztozyt wniosek o
jej wykup. Przeprowadzita rozmowe z Dyrektorem ANR i uzyskata zapewnienie, ze jezeli Gmina
przedtozy oswiadczenie, ze na tych spornych terenach nie bedzie inwestycji wiatrowych, to oni nie
bedg blokowaé sprzedazy ziemi.

Pani Matyszewska poinformowata, ze wydata takie zaswiadczenie zainteresowanemu i na ten
moment ma nadal problemy z zakupem tej ziemi.

Wjt uwaza, ze inwestor powinien nie ujmowac spornych terendéw w zatgczniku graficznym do
planu miejscowego. Uwaza, ze w takim przypadku mieszkancy nie bedg protestowac. Jezeli te
tereny w planie nadal beda widniaty jako tereny pod farmy wiatrowe, to mieszkancy bedg wnosi¢
protesty, gdyz to dla nich nie bedzie klarowne.

Pani Buchacz zauwazyla, ze w tej sprawie, jej zdaniem, potrzebne jest spotkanie
zainteresowanych stron, prawnikow, urbanistéw. Wylgczajac ten teren musimy wchodzié¢ na nowo
w uzgodnienia.

Radny P. Patubicki stwierdzit, ze z tego co pamieta na etapie przyjmowania studium dla Gminy
taka sytuacja byta dla obszaru przylegltego dla tabiszewa i tam z sesji na sesje zmieniano
zatgcznik graficzny i nie bylo potrzeby ponownych uzgodnien. Prosi, by pamietaé, ze my
zmniejszamy teren pod te inwestycje. Uwaza, ze w odwrotnym przypadku takie uzgodnienia miaty
by sens.

Pani Buchacz prosi, by na etapie zmian do studium przyja¢ zatacznik w formie jakg tu przedstawia
i zalgczy¢ oswiadczenia, ktére proponowata. Pozostatymi uzgodnieniami zajmiemy sie pdzniej w
obecnosci prawnikéw, urbanistéw. Jezeli na etapie planu miejscowego, bez koniecznosci powrotu
do zmian w studium, bez ponownych uzgodnien, bedzie mozna wytaczy¢ te tereny to, to uczyni.
Radny P. Patubicki zauwazyt, Ze na zebraniu wiejskim dano stowo mieszkancom, osiggnieto jakis
kompromis. Jezeli te tereny, nie zostang wytgczone na etapie planu, to mieszkancom trudno
bedzie to wyttumaczyé. Uwaza, ze nalezy wszystko sprawdzi¢ i wyjasni¢ do konca. Lepiej
przedtuzy¢ o 1 miesigc czas podjecia tej uchwaty niz przyja¢ ja w formie budzacej nasze
kontrowersje.

P. Buchacz zauwazyta, ze p. urbanista twierdzi, ze kazda zmiana w zataczniku graficznym do
studium na tym etapie wymaga powrotu do uzgodnien.

Radny A. Slipek zauwazyt, ze od czasu zebrania rozmawia z mieszkafncami o tej inwestycji i musi
stwierdzi¢, ze na dzien dzisiejszy ta inwestycja ma wiecej przeciwnikdw niz w dniu zebrania. Czes¢
zwolennikéw zmienita zdanie. Popiera Radnego Patubickiego w stwierdzeniu, ze jezeli te tereny
nie znikng z zalgcznika graficznego, to mieszkancy nie uwierza, ze tam nie bedzie turbin
wiatrowych. Uwaza, ze nalezy do tego tematu podejs¢ spokojnie, bez emociji.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy na podstawie toczacej sie dyskusji nalezy

wnioskowac, ze bez powrotu do fazy uzgodnien nie mozna tego terenu wytaczy¢ z funkcji pod



farmy wiatrowe. Jego zdaniem nalezy juz na tym etapie rozpoczgé prace od poczatku nad
przyjeciem zmian do studium.

Pani Buchacz stwierdzita, ze ten teren zniknie na etapie planu.

Pani Matyszewska poinformowata, ze konsultowata sie z 2 urbanistami, ktorzy stwierdzili, ze
wradcili by do fazy uzgodnien. Nie rozmawiata na ten temat z prawnikami.

Radny P. Patubicki ponownie prosi, by tej uchwaty nie wprowadza¢ pod obrady najblizszej sesiji.
Nie chce by doszio do tego, ze mieszkancy stwierdza, ze na zebraniu wszyscy wystuchali ich racji,
ale rozjechali sie i na sesji zrobili swoje.

Pni Buchacz prosi by pamieta¢, ze pod uchwate w sprawie przyjecie zmian do studium beda
zalgczniki w formie oswiadczen.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze w przysztym roku zmieni sie rada. Zatacznik jest tylko
zatagcznikiem i takze moze sie zmieni€. Teren bedzie w studium wskazany jako teren inwestycyjny
— pod inwestycje wiatrowe, jako mieszkaniec miatby takze obawy, ze bez jego wiedzy, za plecami
te wiatraki i tak mogg powstac.

Pani Buchacz stwierdzita, ze teoretycznie idgc po ztosci jest to mozliwe. Prosi by zrobié to studium
przyjmujac oswiadczenia jako =zatgczniki. Przywiezie urbanistke w celu przedyskutowania
mozliwosci wytgczenia tych terendw spod tych inwestycji na etapie planu miejscowego.

Wojt zauwazyt, ze zatacznik jest przedstawiany w takiej formie w jakiej namaluje go urbanista.
Jezeli urbanista go namaluje, to rada tego nie przyjmie. Nie rozumie jezeli wracamy do stanu
poprzedniego, przyjetego w obowigzujgcym studium, to co ponownie uzgadniac? W catym tym
problemie zapetlamy sie. Przyjecie uchwaly jest wikadztwem rady. Rada ma takg wole i decyzje
chce podja¢ w sposéb odpowiedzialny zgodnie ze swojg wola.

Pani Buchacz zauwazyta, ze w ubiegtym roku Rada podjeta uchwate o przystgpieniu do zmiany w
studium. Na tej podstawie ona podjeta dalsze dziatania w celu realizacji inwestycji. Wie, ze na tym
etapie muszg by¢ ponowne uzgodnienia. Jej zdaniem wymagana jest kwestia dobrej woli kazdej ze
stron. Wie, Zze Radzie nie podobato sie to, ze Wojt sam, wbrew woli Rady wyrazit zgode na
objeciem zmian do studium dla spornych obszaréw. Ponownie prosi, by na tym etapie Rada
zatwierdzita zmiany do studium wraz z tymi oswiadczeniami jako zatgczniki. Zapewnia, ze do planu
tych pdl nie wtaczymy. Uwaza, ze nie tylko ona musi mie¢ dobrg wole, Radni tez. Nie chce sie tu
czuc jak intruz. Odnosi wrazenie, ze walczy z przystowiowymi ,wiatrakami”. Bedzie optowata za
wytgczeniem tych pdél z planu. Rozumie mieszkancéw, ale uwaza, ze ci ktdrzy sg za, to ci majg
dobrg wole.

Radny P. Patubicki zauwazyt, Zze na etapie zmian do studium, na zasadzie zaufania, moze sie
zgodzi¢ na oswiadczenia, ale podkresla, ze jezeli na etapie planu te obszary nie znikng z
zatgcznika graficznego, tylko nadal inwestor bedzie podpierat sie zatgcznikami w formie
oswiadczen, to bedzie gtosowat przeciw przyjeciu planu miejscowego. Uwaza takze, ze juz na
obecnym etapie Radni powinni mie¢ wiedze na temat doktadnych odlegtosci poszczegdinych turbin

od zabudowan i ich mocy, by nie byli zaskoczeni tak jak w przypadku Dobieszewa.



Radna B. Stachowicz zwrdcita sie z zapytaniem, czy jest mozliwos¢ wytgczenia tego kawatka z
projektu studium?

Pani Buchacz poinformowata, ze w tej spawie przedzwoni i udzieli odpowiedzi. Co do mocy to na
tym etapie nie moze sie wypowiedzie¢. To wszystko bedzie regulowane i uzgadniane na etapie
planu miejscowego.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy jezeli przyjmiemy zmiany do
studium w takiej formie jak nam sie przedstawia wraz z zatacznikami (o$wiadczenia), to w
przypadku, gdy te tereny wytaczymy na etapie planu miejscowego, czy to bedzie zgodne z
prawem?

Pani Matyszewska poinformowata, ze zachodzi ryzyko, ze plan miejscowy zostanie odrzucony z
uwagi na niezgodnosc¢ ze studium i zajdzie koniecznos¢ cofniecia sie do ponownego uzgodnienia
studium.

Pani Buchacz stwierdzita, Zze moze ponownie sprowadziC panig urbanistke celem
przedyskutowania watpliwosci. Nadal uwaza, ze ftatwiej ,wyprowadzi¢” te tereny na etapie
uzgadniania planu niz na etapie studium. Przekazata Radnym mapki z podanymi odlegto$ciami
najblizszych turbin wiatrowych od zabudowan. Uwaza, ze nalezy optowal za przyjeciem
przedstawionego studium w takiej formie jak zostato to przygotowane. Prosi, by procedowa¢ to
studium z prawnie umocowanymi oswiadczeniami stron jako zatgcznikami. Na etapie sporzadzania
- opracowywania planu miejscowego zorganizowa¢ spotkanie urbanisty z Wojtem i
przedstawicielami Rady celem wypracowania mozliwosci wytaczenia tych terenéw z planu.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy do zmian w studium przyjeto tylko dziatki do
ktérych inwestor ma prawo dysponowania na podstawie umowy dzierzawy, czy takze dziatki innych
0s6b? Z tego co widzi, to do zmian wigczono tylko dziatki, ktérymi moze rozporzadzac¢ inwestor.
Zastanawia sie dlaczego tak jest? - moze warto byto wigczy¢ w te zmiany sasiadéw?

Wijt poinformowat, Ze najblizszy sgsiad nie jest zainteresowany lokalizacjg turbin wiatrowych, a
pozostate grunty stanowig wtasnosé¢ ANR,

Pani Buchacz poinformowata, ze grunty panstwa Lis sg juz w zasiegu ,izofory” i zachodzi obawa,
ze te najdalej planowane turbiny mogq wypas¢ z planu. Grunty ,0 ktérych mowit Radny lezg w
,izoforonie” i na nie nie byto by zgody na etapie studium. Prosi by Radni pamietali o wszystkich
obwarowaniach dla inwestycji tego typu tj., o odlegtosciach od lasu, zabudowah itp.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze chodzi oto, dlaczego te wszystkie ponad 20 turbin lokalizuje sie
tylko na gruntach p. Lisa, a nie ma takiej przewidzianej lokalizacji na gruntach sasiadujgcych z tymi
gruntami wiascicieli.

Pani Buchacz poinformowata, ze wtasciciele ziemi byli poinformowani o planach powstania farmy
wiatrowej. Zainteresowani mogli sie zgtaszac.

Radny P. Patubicki zwrdcit sie z zapytaniem, czy w przypadku koniecznosci ponownych uzgodnien,
to dotyczylo by to tylko uzgodnien z RDOS, czy takze innych instytucji ?

Pani Buchacz stwierdzita, ze nalezatoby wszystko zweryfikowaé.



Radny P. Patubicki zwrécit sie z zapytanie, czy przez 2 tygodnie mozemy uzyskaé informacje jakie
uzgodnienia byly by potrzebne inwestorowi w przypadku wytaczenia kwestionowanego obszaru na
tym etapie ze studium?

Wojt poinformowal, ze p. Matyszewska ma wiedze, ze wszelkie zmiany, tj. zwiekszenia —
zmniejszenia wymagajg ponownych uzgodnien.

Radny K. Zukowski prosi, by prawnik na najblizszej sesji przedstawit opinie w kwestii, czy mozna
bez ponownych uzgodnien dokona¢ zmian w projekcie uchwaty dotyczacej przyjecia zmian do
studium, dot. wytgczenia spornych obszardéw z zatgcznika graficznego.

Prosi, by Radca przygotowat jasng i wyrazng Sciezke jak ten problem rozwigzaé. My jako Radni
mozemy takze zaktadaé, ze inwestor sprzeda te nieruchomosci i co sie pdzniej wydarzy? Obecny
wiasciciel ma wole nie lokowania tam turbin wiatrowych, nie wiadomo jak do tego podejdzie nowy,
nie bedzie musiat respektowac ztozonych oswiadczen.

Radny M/ Olech uwaza, ze Rada musi sie zabezpieczy¢.

Pani Buchacz poinformowata, ze zgadza sie na oswiadczenia notarialne. Z jej wiedzy ta inwestycja
bedzie zamyka¢ sie w pojeciu farma wiatrowa. Jezeli kio§ w przysziosci bedzie zainteresowany
lokowaniem na tym obszarze turbin wiatrowych to bedzie musiat bra¢é pod uwage efekt
skumulowania.

Radny M. Olech zwrdcit sie z zapytaniem, czy w zwigzku z tym, ze bedzie to ich farma, w
przypadku gdyby z uwagi na zmiane np. przepiséw dotyczacych warunkow srodowiskowych
mozna byto dostawi¢ jeszcze turbiny, to czy by z tego skorzystali?

Pani Buchacz odpowiedziata, ze na terenie gm. Choczewo zaplanowali 36 turbin. Decyzja
srodowiskowa wyszia na 12 . W tych przypadkach liczy sie decyzja srodowiskowa. Nie jest alfg i
omega, to jest pytanie dla urbanisty i nie jest w stanie precyzyjnie odpowiedziec.

Radny M. Olech stwierdzit, ze radni sg za tg inwestycjg ale jezeli mieszkancy z uwagi na to, ze te
sporne tereny nie sg wytgczone z planéw bedg przeciw, to prosi by pani inwestor pamietata, ze
Radni nie podniosg reki za przyjeciem planu miejscowego.

Pani Buchacz stwierdzita, Zze dla niej jako inwestora duzym wskaznikiem woli realizacji tej
inwestycji bedzie podjecie na sesji uchwaty w sprawie przyjecia proponowanych zmian do studium.
Kolejnym etapem bedzie przestanie proponowanej lokalizacji turbin do Ministerstwa Rolnictwa.
Czes¢ wiatrakéw juz na tym etapie jest zagrozona redukcjg. Po zatwierdzeniu lokalizacji w
Ministerstwie bedzie wiedziata, czy dalej idzie z tg inwestycjg, czy moze z uwagi na fakt, ze
pozostanie mata ilos¢ turbin, ktére bedzie mogta postawi¢ zrezygnuje z tej inwestycji, gdyz ta
inwestycja nie bedzie optacalna — nie bedzie sie kalkulowata.

Radny M. Olech uwaza, ze mieszkancy z chwila otrzymania wstepnej lokalizacji turbin powinni by¢
od razu zapoznani z uwagi na to by mieli te Swiadomos¢.

Pani Buchacz zauwazyta, ze to Gmina bedzie wysyta¢ projekt planu do Ministerstwa celem
uzgodnienia. Prosi by pamietaé, ze z lokalizacjg nie kogg sie za duzo cofa¢. Na pewno wszelkie

dziatania bedg wsréd mieszkancoéw rozpropagowane. Duzo pracy i Srodkdéw zaangazowano w



realizacje tego zadania. Uwaza, ze nalezy wypracowac wspélne stanowisko. Wskazuje, ze dopiero
decyzja $rodowiskowa, ktora jest integralng czescig pozwolenia na budowe mowi ile na tym terenie
bedzie mogto powstac takich turbin.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze Radni stojg posrodku. Jedna strona méwi swoje i druga
swoje. My jako Radni musimy podja¢ decyzje, ktéra dla tamtego terenu bedzie skutkowata na
dtugie lata. To, nie nieche¢ ale obawy nami kierujg dlatego chcemy dogtebnie rozpoznaé problem.
Pani Buchacz zauwazyta, ze te inwestycje majg duzo etapdéw. Kazda ekspertyza sktadana jest w
catosci do RDOS. Kazdy etap to niewiadoma. Na pewno nie uda sie postawié tyle turbin ile sobie
zaplanowali.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze decyzja RDOS, ktéra wplyneta po terminie byta negatywna.
Zwrécit sie z zapytaniem, czy inwestor nie ma obaw, co do opinii do planu miejscowego z tej
instytucji?

Pani Buchacz zauwazyla, ze decyzja srodowiskowa na etapie planu takze wrdci do uzgodnien.
Radny P. Patubicki prosi, by przygotowa¢ odpowiedZz na pytanie, o ile przedtuzy sie w czasie
procedura jezeli inwestor na tym etapie powrdci do uzgodnien? Odnosnie zamiaru przestania
projektu planu miejscowego do uzgodnien w Ministerstwie Rolnictwa zwraca sie z pytaniem, czy
Radni zgadzajg sie na odlegtos¢ 670 m od najblizszych zabudowan? Uwaza, ze nalezny to ustali¢
przed przystgpieniem do dalszego procedowania projektu planu.

Pani Buchacz zauwazyta, ze w naszym kraju dopuszcza sie wiatraki w odlegtosci 500 m od
zabudowan.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze Rada Gminy ma wiadztwo i moze okresli¢, ze nie chce wiatrakow
blizej niz 1 km od najblizszych zabudowan.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza przypomniata ustalenia w tym temacie z sesji z ubiegtego
roku.

Radny P. Patubicki uwaza, ze juz teraz powinno sie uzgodni¢ odlegtos¢ od zbudowan i wielkosé
turbin dla tej inwestyciji.

Pani Matyszewska zauwazyta, ze w tej uchwale przyjmujemy kierunki rozwoju dla tego terenu a to
o0 czym méwi Radny, to uzgodnienia do planu.

Radny P. Patubicki stwierdzit, Zze te dane juz na tym etapie winny by¢ ustalone i znane. Uwaza
takze, ze nalezy przesung¢ dalej turbine, ktdérej odlegtos¢ od zabudowan wynosi 670m na
odlegtos¢ 700 — 800 m.

Pani Matyszewska przypomniata procedury dotyczgce tworzenia studium.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze na etapie planu moze pas¢ wniosek o przesuniecie tej turbiny i
obawia sie, ze znow ustyszg, ze taka zmiana lokalizacji wymaga uzgodnien na szczeblu
ministerstwa. Chce unikng¢ takich sytuaciji.

Pani Buchacz podziekowata za umozliwienie jej spotkania w takim gronie i poprosita radnych o
przemyslenie tego tematu. Poinformowata, ze postara sie o kolejne spotkanie z Woéjtem okoto

pigtku w tym temacie. Prosi takze, by na etapie studium pozostawi¢ te Il wnioskowane do zmian



czesci.

Wojt zauwazyt, ze najcenniejszg wartoscig jest odlegtos¢ od zabudowan.

P. Buchacz prosi, by Radni zastanowili sie i okredlili jasno czego oczekujg, do czego mamy
zmierzac.

Radny P. Patubicki prosi, by radni przetrawili ten temat

Na tym zakoniczono dyskusje w tym temacie.

Ad 3

Zagadnienie zreferowat pan Marcin Botwinionek. Poinformowat, Zze do urzedu w dniu 09.08.2013 .
wptynat wniosek na budowe budynku inwentarskiego — hodowla tucznika na 1450 sztuk o wadze
od 30 do 100 kg. Wniosek byt niepetny i wystgpiono o jego uzupetnienie. Wniosek po wezwaniu
zostat uzupetniony. Przedstawit wymagania dla inwestycji tego typu. Poinformowat, ze ze zlozonej
dokumentacji wynika, ze jest ona zlozona zgodnie z normami prawnymi w naszym kraju, ktore
zaktadajg na 1 sztuke powierzchnie 0,65 m 2. Planowana inwestycja po przeliczeniu na duze
jednostki daje nam 203 takie jednostki. Nadmienit, Zze raport oddziatywania na srodowisko przy
takich inwestycjach jest przymusowy przy 210 duzych jednostek. Poinformowal, ze Panstwowy
Inspektor Sanitarny pismem z dnia 03.09.2013 r. zaopiniowat — nalozyl obowigzek
przeprowadzenia raportu oddziatywania tej inwestycji na $rodowisko. Z RDOS nie ma jeszcze
opinii w tym temacie. RDOS ma jeszcze czas na wydanie opinii do 17.10.2013 r. (30 dni od daty
wptywu uzupetnienia do tej instytuciji).

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze wg jego wiedzy waga max. 100kg jest waga za matg. Normag jest
waga 110 kg. Gdyby byta brana waga 110 kg to liczba duzych jednostek bytaby wyzsza i taki raport
oddziatywania na srodowisko bytby konieczny.

Pan Botwinionek poinformowat, ze inwestor wyjasniat, ze wiasnie jednostki bedzie hodowat i
sprzedawat. W planowanym obiekcie beda jednostki mieszane (wieksze i mniejsze) w celu
uzyskania takiej liczby planowanych do hodowli tucznikdw.

Radna E. Fryckowska zwrdcita sie z zapytaniem, czy kto$ bedzie kontrolowat zadeklarowane we
wniosku masy tucznikéw?

Pan Botwinionek poinformowat, Zze uprawnienia do kontroli ma lekarz weterynarii, Panstwowy
Inspektor Sanitarny a takze RDOS.

Radny P. Patubicki zauwazyt, Zze hodowcy podlegajg takze kontroli ze strony ANR. Zwrdcit sie z
zapytaniem, czy hodowla planowana jest na rusztach, czy na gtebokiej Scidtce?

Radny A. Slipek zauwazyt, Zze natezenie smrodu zalezne jest od systemu odprowadzania
gnojowicy.

Pan Botwinionek poinformowat, ze hodowla ma by¢ na rusztach. Gnojowica ma by¢ gromadzona w
zamknietych zbiornikach. Oproéznianie zbiornikow ma sie odbywac¢ raz na pét roku zgodnie z
planem.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy inwestor byt powiadomiony o dzisiejszej komisji?

Wjt poinformowat, ze nie.



Radny P. Patubicki zauwazyt, ze tucz na rusztach jest mniej odczuwalny. Ucigzliwe moze byé
wywozenie gnojowicy w okresie letnim kiedy panujg duze upaty z uwagi na spalanie sie biatka.
Najbardziej dogodnym okresem do jej wywozu jest wczesna wiosha i pdzna jesien. Przy takiej
ilosci gnojowicy bedzie duzo. Zwrdcit sie z zapytaniem, w jakiej odlegtosci od Debnicy planowana
jest ta inwestycja i gdzie bedzie wywozona gnojowica?

Radny M. Mnich zauwazyt, ze zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami w tamtym kierunku miato sie
rozwija¢ budownictwo mieszkaniowe. Uwaza, ze gdybysmy teraz zgodzili sie na lokalizacje tej
inwestycji w tej czesci Debnicy, to kiocito by sie to z wczesniejszymi ustaleniami co do kierunkow
rozwoju miejscowosci.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, jakie sg mozliwosci prawne
zablokowania tej inwestyc;ji?

Piotr Paczesny — mieszkaniec Debnicy Kaszubskiej uwaza, ze mieszkancy Debnicy Kaszubskiej
powinni by¢ bardziej skutecznie poinformowani o takiej planowanej inwestycji. Debnica Kaszubska
nie jest wsig rolnicza. Zatuje, ze w dniu dzisiejszym nie ma inwestora na komisji. Uwaza, ze
inwestor powinien przewidzie¢ inng lokalizacje dla tej inwestycji. Jak na PGR-ach byly takie fermy
to gnojowica byta za pomocg zraszaczy rozlewana na pola, co przyczynito sie do ich degradacji.
Inwestor jest mtodg osobg, ma mozliwosci. On takze chciat kiedys w przesztosci zatozy¢ ferme kur
— niosek w Debnicy Kaszubskiej. Przemyslat to i uznal, ze nie bedzie sgsiadom czego$ takiego
fundowat. Samorzad zacheca do zakupu dziatek. Ta inwestycja bedzie ucigzliwa dla mieszkahcow.
Funkcjonujgca ferma na Skarszewie Gornym ma nieszczelne zbiorniki wokét kitérych jest ciagle
rozlewisko gnojowicy. Wywozy gnojowicy odbywajg sie bez planu. Rozumie, Zze wie$ jest od tego
by produkowac. Apeluje, by dla tej inwestycji znalez¢ inng lokalizacje. Inwestor jest z Mielna i moze
tam znajdzie miejsce dla tej inwestycji? Zbiorniki zamkniete, wentylowane dlaczego nie funkcjonujg
w Skarszewie? Uwaza, ze wraz z rozpoczeciem postepowania administracyjnego powinny takze
ruszy¢ konsultacje spoteczne. Zwraca sie do Radnych by nie dali sie manipulowa¢ tej pani od
wiatrakéw. Jak nie wyrzucita terendéw na etapie studium, to na nastepnym etapie bedg mieli
pozamiatane, gdyz bedzie za p6zno. Uwaza, ze szkoda dyskusji na te tematy. Powinny na tej sali
zapada¢ takie decyzje, ktére nie beda szkodzity mieszkahcom. Wicewdjt jest osobg publiczna,
inwestor jest spokrewniony. Uwaza, ze nie mogq spoteczenstwo zrobi¢ takiego ,Swinstwa”.
Wojtowie wbrew opinki publicznej nie idg w takie inwestycje. Zaprasza, by jecha¢ do Skarszewa
przy zachodnio-p6thocnych wiatrach. W upalne dni w Debnicy Kaszubskiej tez to odczuwamy. W
takie dni nie mozna wyjs¢ na zewnatrz i dusimy sie w domach. Jego zdaniem ta produkcja jest
ucigzliwa. Uwaza, ze juz na wstepie nalezy wypracowa¢ wspoélne stanowisko w sprawie tej
inwestycji. Uwaza, ze w Debnicy Kaszubskiej nie powinno by¢ takiej inwestycji nawet na 100 szt.
Wojt poinformowat, ze inwestor jest po wypadku i nie funkcjonuje publicznie.

Radny P. Patubicki poprosit o wskazanie lokalizacji tej inwestycji.

Wojt poinformowat, ze obok dziatki 222, przy drodze na Dudzicze.

Radny K. Zukowska wskazat, ze koto wierzy w odlegtosci ok. 400 m od planowanych dziatek



budowlanych.

Radna Fryckowska zauwazyta, ze jest to utozone tak, by nie trzeba byto pozwoleh. Zwrdcita sie z
zapytaniem, jakich pozwoleh bedzie potrzebowat ten inwestor?

Pan Botwinionek wskazat, ze potrzebna bedzie decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych,
ktéra jest wydawana na podstawie ,najlepsze dostepne techniki’. Obszar pod inwestycje nie
powinien mie¢ zadnego wptywu na srodowisko.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze ostateczng decyzje i tak podejmie Wajt.

Radny A. Slipek zauwazyt, Zze nie zgodzi sie ze stwierdzeniem, ze w Debnicy nie moze powstaé
inwestycja nawet na 100 szt. W Budowie taka ferma funkcjonuje w centrum wsi i ludzie nie
narzekaja.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze ta ferma jest po modernizacji i faktycznie niemal nie czuc.
Poprzednio jak hodowla byta na scibtce, to gnojowniki byty siedliskiem much i fetoru. W Kotowie
funkcjonuje mniejsza ferma, ale sciétkowa i nie ma poréwnania. Zauwazyt, ze chemia przyspiesza
proces wzrostu ale jednoczesnie daje tak silne odory. Problem bedzie w momencie wywozu
gnojowicy. Dziatka 222 jest planowana pod zabudowe. Jezeli chcemy rozwija¢ budownictwo w
Debnicy w tamtg strone, to bedziemy mieli problem ze zbyciem dziatek. Zwrdcit sie z zapytaniem,
ile kilometrow bedzie przewozona gnojowica? Zauwazyt, ze przy zachowaniu standardow istnieje
mozliwos¢ wywozu.

Pan Paczesny zauwazyt, ze wchodzg optaty rolno-srodowiskowe. Jego zdaniem samorzad musi
mie¢ na wzgledzie zbycie nieruchomosci. Ta inwestycja spowoduje spadek ich wartosci. Sprzedaz
dziatek pojdzie do lamusa. Prosi by inwestor przemyslat lokalizacje tej inwestycji. Uwaza, ze dla tej
lokalizacji wynik konsultacji spotecznych bedzie negatywny, a opinia spofteczna jest wazng
przestankg do niewyrazenia zgody na realizacje inwestycji. Uwaza, ze nalezy opracowac plan
miejscowy dla tego terenu, ktéry na tym terenie bedzie przewidywat budownictwo mieszkaniowe.
Zmiany w planie i studium powinny nastgpi¢ szybciej niz wydanie decyzji srodowiskowej by
zablokowa¢ te inwestycje. Jego zdaniem jest mozliwa organizacja protestow przeciwko tej
inwestycji. Uwaza, ze nalezy mie¢ na wzgledzie spojrzenie perspektywiczne. Wojt i Rada ma
stuzy¢ spoteczenstwu. Jego zdaniem te inwestycje trzeba zablokowac¢ wszelkimi dostepnymi
srodkami. Inwestor, jego zdaniem, sobie poradzi. Nie powinien byé ucigzliwy dla ludzi. Jest duzo
mozliwosci inwestowania. Prosi dzisiaj o deklaracje.

Wiceprzewodniczgca rady A. Lomza zauwazyta, ze Wojt w tej sprawie nie moze wypowiedzieé sie
przed zakohczeniem procedur.

Pan Paczesny zwrocit sie z zapytaniem, w ktérym momencie powinny by¢ uruchomione
konsultacje spoteczne? Jego zdaniem konsultacje powinny byé przeprowadzone na poczatku
rozpoczecia inwestycji. Uwaza, ze na etapie posiadania dokumentacji konsultacje sg juz
spbéznione. Spoteczenstwo wie jak sie zachowaé. Po co procedowaé, skoro mieszkancy bedg
przeciw? Informacje o inwestycji otrzymat pokatnie. Uwaza, ze w internecie jest ona mato

widoczna. Obserwujac dziatania w Skarszewie Gornym uwaza, ze nie daje gwarancji porzadnego



funkcjonowania w Debnicy Kaszubskiej. Tam nie spetnia sie podstawowych norm spotecznych.
Pan Botwinionek zauwazyt, ze przy takich inwestycjach konsultacje spoteczne przeprowadzane sg
na etapie posiadania wstepnych uzgodnien, gdyz opinie instytucji opiniujacych sg pomocnicze dla
spoteczenstwa przy podejmowaniu decyzji. Wczesniej nie miaty by sensu gdyz nie mozna by byto
przekazac rzetelnych informaciji.

Pan Paczesny uwaza, ze przedmowca nie ma racji, gdyz kazdy zna ucigzliwo$c tych inwestycji.
Spotkat sie z odmowg udostepnienia mu informaciji publicznej. Nie zyczymy sobie takich decyzji.
Wie jak trudno wyegzekwowac przestrzeganie prawa. W dokumentach wszystko bedzie grato. Dla
mieszkancoéw”zgotujemy” nie sypialnie dla mieszkancow Stupska. Ci panowie i tak sobie poradza,
majq inicjatywe.

Sekretarz Gminy zauwazyta, ze w tym przypadku konsultacje organizowane sg zgodnie z ustawg o
informaciji o ochronie srodowiska. My takze mamy ustawe o zasadach konsultacji z mieszkancami
na terenie gminy. W tym przypadku sg mozliwe 2 Sciezki, ktére nie sg od siebie zalezne.

Radny M. Mnich dziwi sie inwestorowi. Miat Swiadomos¢ gdzie lokalizuje te inwestycje. Nie zna
celu tej dyskus;ji?

Radny P. Patubicki zwrécit sie z zapytaniem do p. Paczesnego, czy oczekuje od rady opinii?
Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zauwazylta, ze to ona jest inicjatorkg dyskusji w tym temacie.
Radny P. Patubicki uwaza, ze nalezy przeprowadzi¢ konsultacje z tym temacie. Zwrdcit sie z
zapytaniem, na ile Rada jest w stanie zatrzyma¢ te inwestycje? Uwaza, ze w obecnych warunkach
prawo bedzie za inwestorem.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, dlaczego?

Radny P. Patubicki zauwazyt, Ze inwestor ma ziemie, w Debnicy dla tego terenu nie ma planu. Te
inwestycje musimy zablokowa¢ planem miejscowym. Przypomniat, ze Wojt wczedniej wnioskowat
o0 opracowanie planu dla tych terendéw. Inwestor nie jest osobg, ktéra tego zamierzenia nie
skonsultowata, nie liczy sie z opinig publiczng. Jezeli chcemy zablokowac te inwestycje, to musimy
is¢ w plan. W takim przypadku przedtozymy proces, ale go nie zablokujemy.

Radny K. Zukowski stwierdzit, Zze jego Komisja na poprzednim posiedzeniu stwierdzita, ze nalezy
is¢ w plan, bo tylko tak mozna blokowa¢ tego typu inwestycje, budowe wiez telefonii komoérkowych
itp. Zastanawia sie, czy zdazymy z planem, by zablokowaé te inwestycje. Sadzi jednak, ze
inwestor bedzie patrzyt na opinie publiczng,

Radna E. Fryckowska pogratulowata odwagi inwestorowi, jako osobie publicznej. Uwaza, ze jest
nie far. Uwaza, ze wykorzystuje wiedze, ze nie mamy planu. Jest to, jej zdaniem, wykorzystywania
zajmowanego stanowiska.

Wjt prosi, by pamietac, ze Slubowali pracowac¢ na rzecz dobra gminy Debnica Kaszubska. W
Debnicy Kaszubskiej funkcjonuje oczyszczalnia sciekow, zaktad utylizacji zwierzat w Dudziczach,
ferma w Skarszewie. Ta inwestycja to juz katastrofa. Rozmawiat z inwestorem. Jego zdaniem nie
jest to wykorzystywanie stanowiska ale luk prawnych. Uwaza, ze nalezy przystgpi¢ do

opracowania planu zagospodarowania. Uwaza, ze powinna tam obowigzywac¢ funkcja mieszkalna



pofaczona z funkcjg inwestycyjna, gdyz nie wiemy jaki inwestor nam sie trafi. Jest propozycja dla
tego terenu, budowa farmy fotowoltaicznej. Nie chcemy zrobi¢ wady statej, kiéra pogorszyta by
warunki mieszkahcow. Nie wyraziliSmy zgody na przytagczenie naszych sciekow do oczyszczalni w
Stupsku. Lokalizujgc te inwestycie w tamtym terenie stworzymy niekorzystne warunki
mieszkancom. Mieszkancy Stupska kupili tam dziatki z uwagi na walory. Zatuje, ze wczesniej nie
przystgpiono do opracowania planu dla tego terenu. Analizujac wyroki sgdéw zauwaza, ze
negatywna opinia spoteczenstwa nie przekonuje do odstgpienia od lokalizacji takich inwestycji.
Nalezy jak najszybciej p6j$¢ w plany dla Debnicy Kaszubskiej. Panuje tutaj chaos urbanistyczny,
przypadkowa zabudowa mieszkaniowa i inwestycyjna. Plan jest dla nas trudnym wyzwaniem. Ma
nadzieje, ze uda sie o 9 miesiecy oddali¢ te inwestycje.

Radny I. Ziotkowski zwrécit sie z zapytaniem, czy plan bedzie opracowywany dla catego obszaru
Debnicy Kaszubskiej?

Wit poinformowat, ze nie. Planem zostang objete tereny na lewo od drogi wojewddzkiej nr 210.
Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza prosi o przygotowanie projektu uchwaly w sprawie

przystgpienia do sporzadzenia planu miejscowego dla obszaréw w Debnicy Kaszubskiej.

Ad 2
Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze na te chwile wszystkie protokoty z
przeprowadzonych kontroli w jej placowce sg dostepne na BIP. Odbyty sie 4 kontrole z Kuratorium
Oswiaty:

— 25.06.2013 r. - | kontrola, wydano zalecenia, ktore zostaty juz wykonane,

— 15.07.2013 r. - Il kontrola, wydano zalecenia, ktore zostaty juz wykonane,

— 14.08.2013 r. - Il kontrola — rekontrola wykonania zalecen pokontrolnych.

Radna E. Fryckowska zwrdcita sie z pytaniem, czy to jest ten protokot, ktéry nie zostat
udostepniony jej Komisji z uwagi na dane wrazliwe?

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze zawiera on duzo takich danych. Konsultowata z
Radca Prawnym forme udostepnienia na BIP. Radca Prawny wskazat, co mamy wskazaé, a co
wycigg.

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm zapoznata Radnych z trescig protokotu z dnia 14.08.2013 r.

Radny M. Olech zwrdcit sie z zapytaniem jakie konsekwencje dla ucznidbw ma anulowanie ich
Swiadectw?

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowala, ze jej dziatania miaty sens. Zaryzykowata, zrobita to
Swiadomie. Dziecko nie mogto ucierpieC. Swoje decyzje konsultowata z Kuratorium. Po
egzaminach kwalifikacyjnych uczniowie otrzymali swiadectwa. Fizycznie uczniowi nic sie nie stato
— wymieniono Swiadectwa.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem. Kto zawinit i dlaczego do tego doszto?

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze nie tylko ona zawinita. Zaufata. Te dziatania byty

podjete celowo przeciwko jej osobie. Powinna mie¢ mniej zaufania. Dla niej jest to nauczka. Nie



dopilnowata wszystkich obszaréw dziatania placowki. Teraz zdjeto jej z obowigzkow dowoz
ucznidéw. Kto$, kto odpowiada, wytyka i wskazuje niedociggniecia. Zadne novum, ze dzieci z
dysfunkcjami chodza na zajecia z dzieémi zdrowymi. Takie dziamania uaktywniajg je a takze
przynoszg oszczednosci. Wczesniej takze byly takie btedy. Najwazniejszg sprawg jest naprawa
tych btedow. Rada Rodzicéw, mimo jej prosby, nie dostarczyta jej pisma — odpowiedzi od
Rzecznika Praw Dziecka, na ich pismo. Jej zdaniem najwazniejsze jest, by na sprawach dorostych
nie ucierpiaty dzieci.

Radny Mnich stwierdzit, Zze z wypowiedzi p. Dyrektor wynika, ze wszystko jest w porzadku. Wynika,
ze wina lezy po stronie nauczycieli gdyz nie pamietali o takich uczniach. Stwierdzit, ze nauczyciele
nie mieli Swiadomosci, ze majg uczniéw z nauczaniem indywidualnym. Uwaza, Zze stwierdzenie,
ze nauczyciele nie dopetnili obowigzkéw jest nieprawda.

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm zauwazyta, ze Radny Mnich jako nauczyciel takze miat takiego
ucznia i nie zaznaczat mu obecnosci. tamat pan prawo. Z techniki nie bylo nauczania
indywidualnego i chodzit on z klasg. Rodzice, uczniowie i p. Tomczyk to potwierdzajg. Pan
Tomczyk powiedziat, ze nie pamieta frekwencji. Te zapisy zniknety nam z chwila przejscia na
dziennik elektroniczny.

Radny M. Mnich potwierdzit, ze byt taki jeden przypadek u niego. Uczen otrzymat ocene. Na liscie
ich nie byto. Zastanawia sie, jak mozna odtworzy¢é dokumentacje, ktorej nie byto.

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze dokumentacji nie odtwarzano. Klasyfikaciji
dokonano na podstawie egzaminu przeprowadzonego przez komisje.

Radny M. Mnich zwrdcit sie z zapytaniem, czy osoby kontrolujace z kuratorium rozmawiaty chociaz
z jednym nauczycielem, ktéry miat prowadzi¢ zajecia z tymi uczniami?

Pani B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, Zze piecze nad dziennikami Kkl. | i Il ma wicedyrektor.
Pani wicedyrektor byta zobowigzana do ich kontroli. Ttumaczyta sie, ze nie miata w tym zakresie
Swiadomosci, jak sie o tym dowiedziata nie wiedziata jak z tego wybrng¢. Brakujgce dzienniki takze
znalazty sie u pani wicedyrektor.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, dlaczego w protokole Kuratorium
nie ma wnioskow w tym zakresie. Od kogo uzyskano te informacje?

Pani dyrektor poinformowata, Zze =z przestuchan nauczycieli, dzieci, rodzicow. Ponadto
poinformowata, ze wspétpraca z nowym wicedyrektorem uktada sie bardzo dobrze.

Radna E. Fryckowska poinformowata, ze nie zgodzi sie ze stwierdzeniem, ze zawirowania
powstaly z chwilg wprowadzenia dziennika elektronicznego. W szkole podstawowej takich
zawirowan nie bylo. Te stwierdzone uchybienia wcale nie sg blahe. Nadzér nad catoscig
funkcjonowania szkoty ponosi dyrektor. To dyrektor wybiera sobie zastepce. Nie chce tego watku
rozwaza¢. Dyrektor ponosi gtdwng odpowiedzialnos¢. Dziwi jg, ze ta placowka tak dtugo
funkcjonowata bez wicedyrektora. Najwazniejsze jest to, by nie krzywdzi¢ ucznidw. Instytucje
kontrolne wykazaty uchybienia i nalezy pracowac by je wyeliminowac.

Wjt zwrdcit sie z zapytaniem, gdzie w tym tancuchu” wychowawcy klas?



Pani dyrektor stwierdzita, ze stusznie Wojt zwraca uwage na role wychowawcow.

Sekretarz zauwazyta, ze takie sytuacje zwigzane z klasyfikowaniem ucznidéw nie powinny miec
miejsca z punktu prawnego.

Pani dyrektor zauwazyta, ze wychowawca powinien zgtasza¢ do dyrektora takie sytuacje. Jej
zdaniem jest to problem ztozony. Poinformowata, ze do placéwki wptyng juz protokot z Panstwowej
Inspekcji Pracy. Przeprosita, ze go nie wzieta. Poinformowata, ze powinien juz by¢ dostepny na
stronie BIP.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy jest ustalony czas, kiedy musi sie taki dokument
znalez¢ na stronie BIP?, czy to zalezy od niej?

Pani dyrektor poinformowata, ze nie wie prawnie w jakim czasie musi go umiesci¢ na stronach BIP
ale w tych przypadkach odbywaty sie rozmowy z prawnikami. Protokoty zawierajg dane wrazliwe,
nie wiedziata co mozna podac¢ do wiadomosci.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrédcita sie z zapytaniem ile ucznidéw z podstawowki nie
przeszto do naszego gimnazjum?

Pani dyrektor poinformowat, ze 9 uczniow, w tym 6 z naszej szkoty a 3 innych.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze uczniowie klas starszych takze sg przenoszeni do gimnazjow w
Stupsku.

Pani dyrektor potwierdzita ten fakt, ale stwierdzita, ze z innych powodow.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze wicedyrektor jest z wyksztatcenia historykiem, zwrdcita sie z
zapytaniem, jak rozwigzano problem jego zatrudnienia — na jakie godziny?

Pani dyrektor poinformowata, Ze umowa zawarta jest na czas okreslony, na razie na czas
zastepstwa nieobecnego nauczyciela na $wietlice a pozniej bedzie sie zastanawiaé¢ jak ten
problem rozwigzag.

Wiceprzewodniczgca Rady A. Lomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy z obecnego grona nie znalazt
sie nauczyciel na te funkcje?

Pani dyrektor zwrdcita sie z zapytaniem, czy w takiej sytuacji, jaka panuje w gimnazjum kto$ z
grona nauczycielskiego miatby szanse podotac tej sytuacji? Wolata zatrudni¢ kogo$ z zewnatrz.
Kogo$ ze $wiezym spojrzeniem. To co wydarzyto sie w tej placowce to nie byta prosta sprawa.
Trudno sie przeciwstawi¢. Podkresla duze zaangazowanie nowego wicedyrektora. Pracuje tak jak
nalezy, stara sie.

Radna E. Fryckowska zwrocita sie z zapytaniem, czy obecny wicedyrektor byt blizej znany pani
dyrektor wczesniej?

Pani dyrektor poinformowata,ze nie chce na to pytanie odpowiadac.

Radna E. Fryckowska poinformowata, ze to pytanie zadata w kontekscie wczesniejszych rozmow z
Wojtem, ktéry przekonywat jg jak trudno rozwigza¢ umowe z dyrektorem w trakcie kadencji.

Pani dyrektor poinformowata, ze nie znata osobisci nowego wicedyrektora.

Pani E. Fryckowska zwrdcita sie z zapytaniem, to co skfonito panig dyrektor do zatrudnienia tej

osoby na tym stanowisku. Nie zna szkoty, Srodowiska i obecna sytuacja w tej szkole?



Wjt przypomniat, ze 2 razy zwalniano osoby funkcyjne ze stanowisk i za kazdym razem gmina za
to zapfacita.

Sekretarz poinformowata, ze dzwonita do Kobylnicy i rozmawiata o tym panu. Wypowiedzi na jego
temat byly pozytywne. Sam ztozyt rezygnacje z pracy.

Radny M. Mnich uwaza, ze do takiej sytuacji, by nie doszto gdyby wczesniej rozwigzano problem z
uczniami z nauczaniem indywidualnym.

Pani dyrektor zauwazyta, ze to nie jest tak do konca. Pierwsza skarga wptyneta 23 maja. Zaczeta
ratowac sytuacje. Nauczyciele byli zastraszani przez kolegow.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze z chwilg zatrudnienia nowego wicedyrektora, to w tej szkole nie
jest potrzebny ochroniarz. Miodziez czuje przed nim respekt. Obawia sie, by uczniowie nie wpadali
w stany depresyjne.

Wijt uwaza, ze odwiata to ciezki kawatek chleba. Do Gogolewa zatrudniono osobe obcg do
gimnazjum takze wprowadzono z zewnatrz.

Sekretarz poinformowata, ze na dyrektora szkoty w Gogolewie byt ogtoszony konkurs. Pani z
miejscowej szkoly, ktoéra przystgpita do konkursu nie miata wymaganych dokumentéw. Szukalismy
z zewnatrz. Sadzi, ze dokonano prawidtowego wyboru.

Radna E. Fryckowska uwaza, ze wybor dyrektora do Gogolewa, to dobry wybér. Jej zdaniem jest
to dobry nabytek. Sadzi, ze jak ta pani sie wdrozy to ta szkota bedzie dobrze funkcjonowaé.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, jakie kroki podjeta p. dyrektor by uzdrowi¢ sytuacje w
gimnazjum oprocz zatrudnienia nowego wicedyrektora?

Pani Dyrektor scharakteryzowata przebieg jej kadenciji. Jest grupa, ktdra jej nie tolerowata. W celu
poprawy oprécz zatrudnienia nowego wicedyrektora (zmiana stylu zarzadzania) zamierza
poprawi¢ relacje z Rada Rodzicow. W szkole bedzie realizowany program ,Szkota wspétpracy”.
Wprowadzono procedure antymobbing owa. Pani Inna zaproponowata zaproponowata szkolenia
mediacyjne. Zapewnia, ze jest normalna praca, nikogo nie rozlicza, postawita kreske — nie
wszystkim. Uwaza, ze sprawy nalezy wyjasni¢ do konca.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy p. Jedrych ma 25 godzin tygodniowo. Byty
skargi na te pania, taki wymiar godzin to nagroda. Dlaczego ta pani ma 25 godzin a inni majg
mniej? Padajg stwierdzenia, ze nauczyciele sg nieréwno traktowani. Tak samo jest przy
zatrudnieniu w ramach realizowanych projektéw, np. nauczyciel biologi czy chemii ma kilkaset
godzin, a na przyktad historii kilkka. Nauczyciele odnoszg wrazenie, ze osoby z pani otoczenia sg
faworyzowane.

Pani dyrektor zauwazyta, ze p. Jedrych uczy matematyki z p. Tyburska, ktéra ma 1 klase mniej, ale
bedzie miata nauczanie indywidualne. Nie majg zaje¢ z innych przedmiotow. P. Jankowska ma
fizyke. Jest mniegj klas.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy jest prawda, ze p. Jedrych uczyta w 8 szkotach?
Pani dyrektor poinformowata, ze nie wie, ale zwrdcita uwage na fakt, ze nauczyciele pracujg na

krotkich umowach, na czas okreslony. Miodem jest zatrudnienie w jednej szkole na caly etat. W



oswiacie moze dojs¢ do takiej sytuacji, ze nauczyciele z dtugim stazem nie bedg mieli pracy.
Radny K. Zukowski uwaza, ze cze$é nauczycieli nie nadaje sie do pracy z dzieémi.

Sekretarz poinformowata, ze dyrektorzy mieli w drodze zarzadzenia wprowadzi¢ zasady oceny
nauczycieli. Ma to by¢ dla nas podstawa do obrony, w razie koniecznosci, przed sadem.
Dyrektorzy majg powierzone stanowiska na dany okres, trudno odwota¢. Wéjt dkonuje oceny ich
pracy chociazby przyznajac dodatek funkcyjny.

Wojt uwaza, ze w tej szkole szwankowata komunikacja pomiedzy nauczycielami.

Radna E. Fryckowska zapoznata radnych z protokotem PIP (dostepny na BIP).

Radny A. Slpek zwrdcit sie z zapytaniem, czy sprzataczki sgq szkolone z zakresu BHP przy
zatrudnieniu. Uwaza takze, ze same powinny czytac instrukcje stosowania srodkow.

Pani dyrektor poinformowata, ze sprzataczki przechodzg takie szkolenie.

Wojt zauwazyt, ze zwolniono tam dyrektora ds administracyjnych, okazuje sie, ze byt tam
potrzebny.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy w szkole zatrudniony jest BHP-owiec?

Pani dyrektor poinformowata, ze tak.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, dlaczego p. dyrektor nie zgodzita
sie na przeprowadzenie ankiety antymobbing owej prze inspektora PIP?

Pani dyrektor zauwazyta, ze byt to najbardziej goracy okres, zaproponowata przeprowadzenie
takiej ankiety po wakacjach. Uwaza, ze badanie byto by niewiarygodne.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrécita sie z zapytaniem, czy teraz zgodzita by sie na
przeprowadzenie takiej ankiety?

Pani dyrektor poinformowata, ze nie rozwazata tego, ale chyba tak.

Radny A. Slipek uwaza, ze anonimowe ankiety nie odzwierciedlajg rzeczywisto$ci. Wszyscy
napisza, ze wszystko jest nie tak.

Pani dyrektor zgadza sie z tym. Jako przyktad wskazata anonimowe ankiety przeprowadzane przy
ewaluacji i czes¢ nauczycieli wskazata, ze w szkole nie majg warunkéw do pracy.

Radny K. Zukowski poinformowat, Zze na zebraniu rodzicow klas | szkoly podstawowej
nauczycielka zaproponowata sktadke na rzutnik.

Radna I. Tabaka zaprosita Radnych na miting lekkoatletyczny szkot podstawowych, ktéry odbedzie

sie 27 wrzesnia na stadionie w Debnicy Kaszubskiej.

Ad 1

Projekty uchwat w sprawie:

b) wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia

wysokosci tej opfaty i ustalenia stawki opfaty za pojemniki,
c) wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, sktadanej
przez wilascicieli nieruchomos$ci potozonych na terenie |Gminy Debnica Kaszubska,
d) okreslenia rodzaju dodatkowych ustug $wiadczonych przez Gmine Debnica Kaszubska w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych




odpaddéw oraz wysokosci cen za te ustuqi,

przedstawita p. Katarzyna Jankowska — pracownik urzedu. Odnosnie pierwszego projektu
poinformowata, ze dodaje sie pojemniki KP-6 (6 m®). Takie pojemniki sg na cmentarzu w Debnicy
Kaszubskiej. Regulamin je dopuszcza.

Radny M. Olech zwrdcit sie z pytaniem, czy stawki sie nie zmieniajg?
Pani Jankowska poinformowata, ze tg uchwatg tylko dopuszczamy ustawianie takich pojemnikow.

Projekt drugiej uchwaly jest nastepstwem pierwszego projektu. Wprowadzamy ponadto zmiany
estetyczne.

W projekcie trzeciej uchwaty wprowadzamy pojemniki KP-6, KP-7, KP-10.

Radny A. Slipek zwrdcit sie z zapytaniem, czy w aptece w Budowie jest pojemnik na odpady po
lekach?

Pani Jankowska poinformowata, ze ma deklaracje z apteki na ustawienie takiego pojemnika i ma
potwierdzenie, ze taki pojemnik jest wstawiony.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy przyjecie tej uchwaty nie bedzie skutkowato
niewaznoscig ztozonych do tej pory deklaracji?

Pani Jankowska poinformowata, Ze nie.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, ile 0séb zlozyto deklaracje o dwukrotny wywoz
nieczystosci?

Pani Jankowska poinformowata, ze z tego, co pamieta, to 2 nieruchomosci.
Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zwrdcita sie z zapytaniem, jak wyglada sciggalnos$c¢?

Pani Jankowska poinformowata, ze wzrasta. W lipcu na przypis 60 tys. Wptyneto 40 tys, natomiast
w sierpniu 57 tys.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, jak z nieruchomosciami niezamieszkatymi?
P. Jankowska poinformowata, ze nie wptynety tylko 2 deklaracje.

Radny P. Patubicki zwrdcit sie z zapytaniem czy wszystkie posesje sg wyposazone w pojemniki? Z
tego co sie orientuje nie wszystkich sta¢ na ich wykup. Moze stwierdzi¢, ze dzikie wysypiska nadal
sie optacaja.

Radny K. Zukowski uwaza, ze w naszym spoteczenstwie nadal brak $wiadomosci. Mieszkancy
uwazaja, ze jak nie majg kosza to nie muszg ptacic.

Radna I. Tabaka zauwazyta, ze w Motarzynie, ci mieszkancy, co nie majg pojemnikow zbierajg do
workéw.

Radny P. Patubicki zwrdcit sie z zapytaniem, czy my jako Gmina bedziemy sprawdzaé
wyposazenie gospodarstw w pojemniki?

Pani Jankowska poinformowata, ze tak.
Radny M. Olech zwrdcit sie z zapytaniem, kiedy bedg pierwsze kontrole?
Radna I. Tabaka zauwazyta, ze ELWOZ dopuszcza odbior odpadéw zgromadzonych w workach.

Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy wzrosta ilos¢ odpadow
selektywnie zbieranych?

Pani Jankowska poinformowata, ze nie moze w chwili obecnej odpowiedzie¢ na to pytanie.

Wiecej uwag do projektéw uchwat nie wniesiono.

e) Projekt uchwaty w sprawie utworzenia Strazy Gminnej przedstawit Wéjt Gminy.

Poinformowat, ze jego zdaniem jest taka potrzeba. Uwaza, ze Straz Gmina jest w stanie na siebie
zarobi¢ w okresie letnim. Na terenie naszej gminy bardzo czesto dochodzi do famania przepisow.



Mamy kilka newralgicznych punktéw. Uwaza, Zze w tej jednostce powinny prace znalez¢ 4 osoby.
Bedzie to tworzenie miejsc pracy a zarazem bedg podejmowane dziatania w celu ochrony
przyrody, bezpanskich zwierzat. Nie chce tg decyzjg generowaé kolejnych wydatkéw. Uwaza, ze
powotanie strazy poprawi bezpieczenstwo mieszkancow. Obecnie toczy sie dyskusja w sprawie
fotoradaréw stacjonarnych. Uwaza, ze u nas egzamin zdatby fotoradar przenosny, ktéry nie jest
drogi. W celu obnizenia kosztdw na starcie planuje zatrudni¢ osoby przy wspétudziale srodkow z
Powiatowego Urzedu Pracy.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze w uzasadnieniu nie podano pierwszych kosztow zwigzanych
z organizacjq takiej jednostki. Prosi o podanie.

Radny [. Ziétkowski uwaza, ze na utworzenia strazy, na start nalezy przewidzie¢ okoto 315 tys, z
( zakup fotoradaréw, samochodu, wyposazenie biura, ptaca, umundurowanie, paliwo).

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze nie wierzy w ten koszt i wie co mowi. Do tej pracy trzeba
specjalistow. Potrzebny jest specjalistyczny sprzet do obrébki zdje¢. Obecnie trwajg prace nad
przekazywaniem dochodéw z fotoradaréw do Skarbu Panstwa. Jak bedzie wygladaé¢ nabdr na
szefa tej Strazy?

Wojt zauwazyt, ze jako Gmina jestesmy od stwarzania mieszkarnicom jak najlepszych warunkéw.
Odpowiadamy za ich bezpieczehstwo. Przez wiele instytucji jesteémy traktowani po macoszemu.
Na terenach innych Gmin prowadzone sg znaczgce inwestycje drogowe. U nas nic sie nie robi.
Wszyscy domagajg sie wkiadu wiasnego. Skad mamy go bra¢. Mamy w tym zakresie duzo do
zrobienia na naszych drogach. Sgsiednie gminy na fotoradarach zarabiajg potezne pienigdze.
Uwaza, ze nie jest to naciggniecie Gminy na wydatek.

Radna E. Fryckowska zwrécita sie z zapytaniem, kiedy zostang przedstawione konkrety? -
regulaminy organizacyjne, regulaminy naboru?

Wojt poinformowat, ze nabory bedg odbywac sie w drodze konkurséw.

Radny P. Patubicki zauwazyt, Ze ostatnio duzo sie méwi na temat legalno$ci pobierania optat za
przekroczenia na podstawie fotoradaréw. Uwaza, ze rozsadnie bedzie poczeka¢ na rozstrzygniecia
sgdow w tych sprawach oraz ustawy. Uwaza, ze na dzien dzisiejszy lepiej sie wstrzymac, by
zobaczy¢ w ktorg strone to pojdzie. Zwraca takze uwage na zachowanie kierowcéw. Przed
fotoradarem wszyscy zwalniajg,natomiast za wszyscy noga na gaz. Rozumie, ze szukamy kasy,
ale czy te fotoradary beda reklamg dla turystow przejezdzajacych przez naszg Gmine? Te
dziatania moga by¢ ztudne. Czy my jako radni mamy przyzwolenie na powotanie strazy? Ten temat
juz krgzy wsréd spoteczenstwa.

Radny k. Zukowski przypomniat, Ze p. Grabowski takze juz prébowat powotaé straz gminng i
zostato to negatywnie ocenione przez spoteczenstwo.

Radny P. Patubicki uwaza, ze jedynym argumentem za byto by to, ze moze bedzie porzadek przy
tzw. Smiecidwkach. Zwrdcit sie z zapytaniem, czy jak wejdzie ustawa zakazujgca stawiania
fotoradaréw, Gmina nadal bedzie chciata powotywaé straz?

Radny A. Slipek wskazat na pozytywne wzorce dziatania strazy w Sierakowicach. Uwaza, ze ta
jednostka nie powinna by¢ tylko od fotoradaréw. Nie mozemy dazy¢ do utworzenia panstwa
policyjnego. Mamy Policje, bedg wchodzi¢ sobie w kompetencje. Nie mozemy nastawiaC sie na
dochody z mandatéw.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze przepisy okreslaja, czym ma sie zajmowac straz gminna.
Radny K. Zukowski zwrdcit sie z pytaniem, skad wzieta sie kwota 315 tys. zt?

Radny I. Ziotkowski przedstawit kalkulacje, ktorg wykonat.

Wojt zauwazyt, ze fotoradary mozna na poczatek wsigsé w lizing.

Wiceprzewodniczgca rady A. Lomza zauwazyta, ze rozmawiamy o idei i kosztach.

Radny |. Ziotkowski zauwazyt, ze w strazy gminnej nie powinien pracowac¢ zaden mieszkaniec
naszej gminy. Winny to by¢ obce osoby.

Wojt  poinformowat, Ze Skarbnik pozytywnie podchodzi o tego tematu. Biuro mozna



wygospodarowaé na ZGK.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zauwazyta, ze wczesniej Wojt rzucit hasto utworzenia Strazy
Gminnej. To co dostajemy dzisiaj pod obrady do kpina. Nie dostajemy zadnej kalkulaciji.

Radny K. Zukowski poinformowat, ze styszat, Ze gmina Ustka jest zawiedziona, jezeli chodzi o
wptywy z fotoradarow.

Radna E. Fryckowska uwaza, ze nie nalezy twierdzi¢, ze o powstaniu ma decydowac¢ ekonomia.

Radny P. Patubicki zwrécit sie z zapytaniem, czy Straz Gminna mozne ustawia¢ fotoradary przy
drodze wojewddzkiej?

Sekretarz zwrdcita uwage, ze jest to projekt, ktéry ma zosta¢ zaopiniowany na sesji rady Gminy a
nastepnie przestany do dalszego opiniowania innym organom — Komendzie Wojewodzkiej Policiji.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze rozumie argumenty, ale nie rozumie dlaczego tak pézno
zdecydowano sie na powotanie Strazy Gminnej?

Wojt poinformowat, ze wptyw na te decyzje ma co raz wiekszy ruch na naszych drogach.
Na tym zakonczono dyskusje w tym temacie.

Radny A. Slipek poinformowat, ze jezeli na sesji bedzie stawat projekt uchwaty w sprawie przyjecia
zmian do studium na Budowo nie bedzie glosowat. Jedna z turbin planowana jest na polu syna.
Prosi o opinie Radcy, czy moze w ten sposob postgpic?

f) Projekt uchwaty w sprawie przyjecia od Gminy Czarna Dabréwka nieruchomosci w zwigzku ze
Zmiang granic przedstawit Wojt Gminy,

Wjt poinformowat, ze ten temat nalezy uporzadkowaé. Wynika to z porzadkowania decyzji sprzed
kilkunastu lat. Po przejeciu terenéw z gminy Czarna Dgbréwka nie pozaktadano ksigg wieczystych
i niedawno ten temat wyptyng. Poinformowat, Ze Gmina poniesie koszty notarialne.

Ponadto poinformowat, ze p. Kubat mieszkanka Starnic ztozyta Gminie propozycje wykupu od nigj
za 190 tys. zt parteru domu. Wéjt zauwazyt, ze jako Gmina mamy duze zapotrzebowania na lokale
mieszkalne, ale nie dysponujemy srodkami na te cele. Pojawita sie takze propozycja jednej z
mieszkanek, ktérej ptacimy miesiecznie 700 zt za udostepnienie lokalu w ramach wyroku
sgdowego, jednemu z mieszkancow bysmy jednorazowo zaptacili jej 24 tys. Zi, a ona zrezygnuje z
tych 700 zt miesiecznie.

Radni negatywnie zaopiniowali propozycje ztozone przez mieszkancéw Gminy pod adresem
urzedu.

q) odzyskanie podatku VAT

Wjt poinformowat, ze urzad chce odzyskaé srodki za zrealizowane inwestycje gminne w postaci
podatku VAT. Jest to mozliwe z chwilg przekazania aportem zrealizowanych inwestycji do ZGK.

Radny P. Patubicki zwrocit sie z zapytaniem, czy mozna przekazaé aportem inwestycje
zrealizowane w latach wczesniejszych?

Sekretarz poinformowata, ze Gmina wynajeta firme, ktéra zajmuje sie odzyskiwaniem podatku VAT
dla jednostek zewnetrznych. Jako przyktad podata sale gimnastyczna w Motarzynie. Koszt jej
budowy wyniést 1.600 tys. Jezeli przekazemy aportem do ZGK to mozemy otrzymac zwrot 24%
podatku VAT, co daje nam 300 tys. zt. Taki podatek mozemy odzyskac¢ takze od takich inwestycji
jak: budowa stadionu sportowego w Debnicy Kaszubskiej, remonty osrodkdéw zdrowia (dzierzawa
podmiotom prywatnym), inwestycje wodno-kanalizacyjne. Mozemy cofngé sie do okresu nie
dtuzszego niz 5 lat do tylu. Jest niebezpieczenstwo, VAT przy dofinansowaniu byt doptatg
kwalifikowana, czy nie bedziemy musieli go oddac, ale jej zdaniem,  w bilansie ogdlnym i tak
bedzie sie optacato. Zaznaczyta, ze przez aport wartos¢ spotki wzrosnie. Spotka z chwila przyjecia
aportu bedzie musiata nalicza¢ amortyzacje, co wigze sie z zmiang stawki na wode czy Scieki. Te
sytuacje mozna rozwigza¢ poprzez podniesienie stawki za te ustugi lub zwiekszajgc doptate do
dziatalnosci ZGK.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze nie wiemy jaka stawka % podatku VAT byta uwzgledniana 8 czy
23% w przypadku poszczegodlnych inwestycji. Uwaza, Zze za te operacje zaptacg mieszkahcy. ZGK



bedzie wiascicielem wszystkich inwestycji, catego majatku. ZGK dotozy koszty amortyzacji do
dziatalnoéci, bedzie kwitto. Na tym etapie boi sie przekaza¢ to wszystko do ZGK. Mamy
doswiadczenia, ze przekazujgc im autobus, stawka za wynajem wyzsza niz przewoznika z
zewnatrz. Uwaza, ze Rada nie bedzie miata kontroli nad ich poczynaniami.

Radny A. Slipek takze uwaza, ze w takim przypadku Rada nie bedzie miata na nic wplywu.
Przedstawig nam wyliczenia i my bedziemy musieli je przyjgc.

Wojt zauwazyt, ze w zwigzku z licznymi watpliwosciami przedstawia temat Radnym do dyskusji.

Sekretarz poinformowata, ze dla niej wieksze obawy wynikaja z przekazania sieci
wodno-kanalizacyjnej niz np. sali gimnastycznej. Sale jej zdaniem mozna przekaza¢ do ZGK
umowg w zamian za uzytkowanie — utrzymanie. Ma wyliczenia w komputerze. Bilans jest dla nas
korzystny. Do odzyskania mamy ponad 1 milion. Uwaza, ze bedzie problem z amortyzacjg. Sg to
koszty i moze pora je ewidencjonowaé. Je$li wystepuje amortyzacja, jest to tzw. Kapitat
odtworzeniowy. W Gminie nie ma czegos takiego jak amortyzacja, u nas ksieguje sie umorzenia.

Radny P. Patubicki stwierdza, ze koszt amortyzacji stanowi wysoki koszt.

Sekretarz przypomniata, ze odnosnie taryf za wode sa przepisy, ktore precyzyjnie okreslajg w jaki
sposob sie je kalkuluje. My je zatwierdzamy. Sprawg Gminy jest ewentualnie doptata do tych
stawek. Nikt nie bedzie dostarczat konsumentowi jezeli to sie nie bedzie optacato.

Wojt uwaza, ze w dniu dzisiejszym tego tematu nie uda sie rozwigzaé. Sadzi, ze nalezy
zorganizowa¢ oddzielne posiedzenie wspolne komisji, na ktore nalezy zaprosi¢c takze
przedstawicieli ZGK, celem dogtebnej analizy.

Sekretarz zauwazyta, ze w tym przypadku tak jak i w wiekszo$ci zycie pokaze problemy. Sie¢
wygeneruje rozne sytuacje. Moze by¢ tak, ze cze$¢ sieci bedzie objeta amortyzacjg, a czesé
bedzie w uzyczeniu. W takiej sytuacji mogg funkcjonowac Il taryfy za wode. Przyjmujemy kilka
wariantéw rozwigzan. Jezeli bedg Il taryfy, to bedziemy ten temat regulowaé¢ doptatami. Jest to
trudny temat ale uwaza, ze nalezy sie nad nim pochylic.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem o doswiadczenie tej firmy w takich sprawach, czy
maja jakies wygrane postepowania?

Wojt poinformowal, ze jezeli ta firma nie odzyska podatku VAT dla nas, to zgodnie z umowag nie
otrzyma wynagrodzenia. Nalezy pamietaC, ze przed otrzymaniem zwrotu podatku czeka nas
kontrola z Urzedu Skarbowego. Wynagrodzenie tej firmy wyniesie 15% kwoty odzyskanej dla
gminy (nie dotyczy kwoty naleznej Urzedowi Marszatkowskiemu).

Sekretarz uwaza, ze koszt amortyzacji wliczony w cene wody powinien by¢ ujety w koszcie urzedu.

Radny |. Ziotkowski uwaza, ze nie wszystkie faktury VAT bedg zaliczone, czes$é bedzie napewno
odrzucona.

Sekretarz zauwazyta, ze na pewno do urzedu zawita Urzad Kontroli Skarbowej. Ten zwrot nie
nastepuje na takich zasadach jak zwrot ulgi remontowe;j.

Radny |. Ziotkowski obawia sie, ze ZGK bedzie narzuca¢ swoje warunki.
Radny P. Patubicki obawia sie, ze ZGK bedzie obcigzato mieszkancéw amortyzacja.

Sekretarz zauwazyta, ze na Spoétke nie mozna patrzeC jak na wroga. Musimy sie traktowac jak
partnerzy. Jest to spotka kapitatowa. Musimy rozwazy¢ czy koszt wody wliczy¢ w cene wody, czy w
dotacje budzetowa.

Wojt zauwazyt, ze chodzi o to, by amortyzacja nie byta zrédtem dochodu dla ZGK.
Sekretarz zauwazyta, ze amortyzacjg stanowi koszt dla celéw podatkowych.
Radny A. Slipek zwrdcit sie z zapytaniem, czy majatek Gminy bedzie mniejszy?
Sekretarz odpowiedziata, ze nie.

Wojt uwaza, ze gdyby ZGK miato troche grosz, to ich dziatalnos¢ byta by inna. Tam potrzebne sg
srodki. Firma na ten czas jest taka, jaka jest.



Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zwrécita sie z zapytaniem, czy ZGK jest w stanie
wykorzystac te srodki?

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze Prezesa probowano juz wczeséniej odwotaé. Co bedzie jak szef
nie bedzie spolegliwy? Chce pozna¢ do konca niuanse ZGK, gdyz nie do konca to ogarnia.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze juz teraz nie majg tam wejscia. Nie ma petnej wiedzy na temat
zatrudnienia czy wysokosci ptac.

Sekretarz zauwazyta, ze jest to spotka gminna (100% kapitatu), wynagrodzenie Prezesa, cztonkéw
zarzadu jest jawne.

Radny P. Patubicki zauwazylt, Zze ta spétka zostata powotana by wykonywata na naszym terenie
inwestycje, by wygrywata przetargi na ich realizacje.

Sekretarz uwaza, ze to co mowi Radny nie do konca tak wyglada. Nie dbamy o wtasne interesy.
Podkreé$la, ze musimy traktowac sie jak partnerzy. Wiasnej spotce gmina moze zleci¢ wszystko
bez przetargu wszystko oprécz odpadéw. Czy to zadanie mamy robi¢ w Urzedzie, czy w spodice?
To sg rézne formy prawne.

Wjt zauwazyt, ze mamy obowigzek to analizowac.

Sekretarz zaproponowata, by na nastepng wspdlng komisje zaprosi¢ przedstawiciela firmy, ktéra
zajmuje sie odzyskaniem podatku VAT dla Gminy. Skarbnik przygotowuje uchwate z propozycja
przekazania mienia aportem do spofki.

Radna |. Tabaka uwaza, ze nie nalezy budynku szkoty w Motarzynie oddzielac od sali
gimnastycznej. Uwaza, Ze bedg problemy z wynajmem sali. Juz teraz godzina wynajmu
(eksploataciji) wynosi 53 zt + VAT. Jest to drogo. Zwraca uwage na stan mieszkan komunalnych.

Radny P. Patubicki zwrdcit sie z zapytaniem, czy ZGK bedzie wystawiat rachunek dla szkoty za
korzystanie z sali. Teraz koszt faktyczny to 53 zt za godzine eksploatacji. Co z dotacjami unijnymi?
Podpisano umowy, ze przez 5 lat nie mozna tych obiektow przekazaé, sprzedac.

Sekretarz poinformowata, ze nie stracimy tych dotacji. Zostato to juz sprawdzone.

Radna |. Tabaka zwrocita sie z zapytaniem, na jakich zasadach z tych obiektow bedg mogty
korzystac kluby sportowe, dzieci czy osoby prywatne? Uwaza, ze po godzinach lekcyjnych trudno
bedzie wejs¢ na te obiekty.

Radny P. Patubicki uwaza, ze to wszystko jest sztuczne.

Radna I. Tabaka zwraca uwage na to, Ze nie nalezy na ten problem patrze¢ tylko tymi pieniedzmi,
ktére mozemy odzyskac.

Sekretarz uwaza, ze to Radni ustalg zasady korzystania z tych obiektow.
Radny K. Zukowski zauwazyt, Ze skoro nie majg przetozenia na spoétke to jak ustalimy te zasady?

Sekretarz zwraca uwage, ze zarzad spoétki na niektére rzeczy musi mie¢ zgode. Jej pomyst na sale
przedstawia sie nastepujgco: umowa podpisana miedzy spétkg a szkotg o przekazaniu obiektuw
uzytkowanie w zamian za utrzymanie.

Radny P. Patubicki zauwaza, ze przy takiej umowie Gmina bedzie musiata ptaci¢ amortyzacje do
spotki.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zamkneta dyskusje w tym temacie. Poinformowata, ze
nastepne posiedzenie wspdolnych komisji odbedzie sie 02.10. Bedzie ono poswiecone analizie tego

problemu. Na posiedzenie zaprosi¢: Prezesa ZGK, przedstawicieli firmy, ktéra zajmuje sie
odzyskaniem podatku VAT.

h) Projekt uchwaty w sprawie ustalenia optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego w
Przedszkolu Publicznym w Debnicy Kaszubskiej wraz z uzasadnieniem przedstawita Sekretarz
Gminy.

Poinformowata, ze Gmina otrzymata 140 tys. dotacji na przedszkola. Dotacja nie dotyczy podstaw



programowych. W naszej obowigzujacej uchwale musimy wprowadzi¢ zapisy pozwalajace, za
dodatkowg optata, ktéra nie moze by¢ wyzsza niz 1 zt ., prowadzenie zaje¢ ponadwymiarowych,
takich jak: rytmika, taniec, jezyk angielski. Te zajecia byly prowadzone w naszym przedszkolu,
rodzice za to ptacili. My dokfadnie na to przeznaczamy te s$rodki. Przedszkole w Budowie i
Motarzynie takze prowadzi rozmowy z rodzicami, czy sg zainteresowani wprowadzeniem zajec
ponad podstawy za te ztotowke. Zapewnita, ze srodkéw starczy. Na stronach MEN ukazaly sie
wytyczne, co musimy zapewni¢ w ramach podstaw. To co teraz proponujemy to jest ponad
podstawy.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy 5 latki moga z tego skorzystaé?

Sekretarz poinformowata, ze jezeli uczeszczajg do przedszkola na 5 godzin to nie. Podstawa
programowa jest za darmo. 5 godzin realizowane jest zgodnie z ustaleniami. Dotacja dotyczy
organizacji zaje¢ dodatkowych.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy na te 5 letnie dzieci ta dotacja tez wptyneta?
Sekretarz poinformowata, ze tak.

Radny K. Zukowski uwaza, ze w zwigzku z tym te dzieci powinny byé objete tymi zajeciami ponad
programowymi.

Sekretarz zwraca uwage, ze z tg dotacjg jest tak jak z subwencjg oswiatowa, do wyliczen
przyjmuje sie wszystkich.

Radny K. Zukowski uwaza, ze w przypadku 5 latka rodzic nie zgodzi sie na zapisanie dziecka na 8
godzin do przedszkola, to bedzie méwit, ze jest to niesprawiedliwe. Uwaza, ze kazde dziecko ma
prawo do zaje¢ ponad wymiarowych.

Radna |. Tabaka uwaza, ze jezeli rodzic nie zgadza sie na 8 godzinny pobyt dziecka w
przedszkolu, to jest jego wybbér.

Sekretarz zauwaza, ze ta 1 zt. wpada do wspdlnego ,gara”. Ta dotacja, to nie tylko na organizacje
dodatkowych zajeé, ale takze na: zatozenie dodatkowego oddziatu, zakup poscieli, zakup
wyposazenia, zabawek. Obecnie prowadzone sg rozmowy o rozszerzenie oferty programowe;j
naszych przedszkoli.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, kto bedzie prowadzita zajecia z dzie¢mi?

Sekretarz poinformowata, ze przedszkole w Motarzynie chce wprowadzi¢ jezyk angielski dla 5
latkow. Nauczanie ma prowadzi¢ nauczyciel kontraktowy.

Radny P. Patubicki zwrécit sie z zapytaniem, co z roztozeniem kurséw dowozu i rozwozu tych
dzieci. Logistycznie wyjdzie droze;j.

Radna |. Tabaka poinformowata, ze w przypadku Motarzyna, gdzie sg utworzone 2 grupy, nie
wystapi problem transportu.

Sekretarz zwrdcita uwage na fakt, ze subwencja nie obejmuje kosztéw transportu.

Radny K. Zukowski zwraca takze uwage na fakt, ze w przypadku pobytu dziecka ponad 5 godzin w
przedszkolu, dziecko powinno spozywaé positek. Sadzi, ze jego koszt nie kazdemu rodzicowi

pozwala na posytanie dziecka do oddziatéw 8 godzinnych.



Radny P. Patubicki zauwaza, ze 1 zt. dla biedniejszych rodzin jest znacznym kosztem za ponad
wymiarowe zajecia. Uwaza, ze przyjmujac ten projekt uchwaty zndéw podzielimy dzieci na
biedniejsze i bogate.

Sekretarz zauwaza, ze przedszkole nie jest obowigzkowe. Przedszkole Swiadczy ustugi. Mamy
obowigzek prowadzenia oddziatow dla 5 i 6 latkow. Te dzieci podlegajg rocznemu przygotowaniu.
My Swiadczymy ustuge.

Radny P. Patubicki hipotetycznie zaktada takag sytuacje, mam 3 letnie dziecko i zycze sobie
pozostawienie dziecka na 10 godzin (jako jedyny) w przedszkolu w Budowie, co w takim
przypadku?

Sekretarz stwierdzita, ze zamawia i otrzymuje ustuge. Obecnhie obowigzujg przepisy przejsciowe.
Przepisy zmuszg nas do wskazania miejsca dla wszystkich chetnych dzieci. Kiedys mieliSmy tylko
,Zerowki” pieciogodzinne. To my jako gmina rozszerzamy te oferte.

Radna E. Fryckowska zwrdcita sie z zapytaniem, co z gimnastykg korekcyjng?

Sekretarz poinformowata, ze prowadzenie gimnastyki korekcyjnej jest obowigzkiem, nie nalezy
tego traktowa¢ w kategorii zaje¢ dodatkowych. Te zajecia przyznawane sg na podstawie opinii
lekarza. W takich przypadkach musi by¢ uzasadnienie prawne i faktyczne. Dyrektor ma obowigzek
ztozenia wniosku wraz ze stosownymi (wymaganymi) zaswiadczeniami. Na obecng chwile
dyrektorzy nie dostali takich godzin, gdyz nie przedstawili stosownych zaswiadczen.

Radna I. Tabaka zauwazyta, ze w szkole w Motarzynie w klasach | — Il takich dzieci bedzie ok. 30.

Radna |. Tabaka ponadto poruszyta temat zwigzany z udostepnieniem informacji p. M.
Spica w ramach informacji publicznej dotyczacych jej umow cywilno - prawnych zawartych na
realizacje programu. Uwaza, ze z uwagi na funkcje jakg sprawuje, jest osoba publicznag,
odpowiedz jaka zostata udzielona zawierata wiecej informacji niz w/w Zzgdata. Najwiecej
kontrowersji budzi w niej przestanie kserokopii tych umoéw wnioskodawczyni.
Sekretarz poinformowata, ze Wojt przed udzieleniem odpowiedzi zasiegat informacji u naszych
dwéch prawnikow. Prawnicy potwierdzili, ze mamy obowigzek poda¢ wszystkie dane, tacznie z

kserokopiami umow.
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