Protokét Nr 60/2013
z posiedzenia Wspéinych Komisji Rady
z dnia 9 sierpnia 2013 r.
W posiedzeniu uczestniczyli:

a) trzech cztonkéw Komisji Kultury i Oswiaty — nieobecne: E. Fryckowska, B. Stachowicz
b) czterech cztonkdéw Komisji Infrastruktury i Budzetu — nieobecny Z. Bojanowski

¢) dwdch czionkéw Komisji Rewizyjnej — nieobecni: P. Patubicki, K. Badowski

d) Jadwiga Karas — Przewodniczaca Rady Gminy

e) Eugeniusz Danczak — Wojt Gminy

f) lwona Wojcik — Sekretarz Gminy

g) Matgorzata Ejsmont — Radca Prawny

h) Beata Spierewka-Tyrkinhejm — dyrektor Zespotu Szkét w Debnicy Kaszubskiej

Porzadek obrad:

1.Podjecie decyzji w sprawie wniosku pani Beaty Spierewki-Tyrkinhejm dotyczgacego wezwania
Rady Gminy Debnica Kaszubska do uchylenia uchwat Nr XXXI1/230/2013, XXXI1/231/2013,
XXXI11/232/2013, XXXII/233/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z dnia 2 lipca 2013 w sprawie
rozpatrzenia skarg na Dyrektora Zespotu Szkoét oraz zawiadomienia Wojewody Pomorskiego o
wszczeciu postepowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewaznosci w/w uchwat.

2. Sprawy biezace.

Posiedzenie Komisji otworzyta i mu przewodniczyta Wiceprzewodniczaca Rady Gminy Agnieszka
tomza, o godzinie 10:45.

Ad 1)

Wiceprzewodniczgca A. tomza zapytata Radnych, czy znajg zdanie wojewody — rozstrzygniecie
nadzorcze.

Radna |. Tabaka odpowiedziata, Zze nie znajg i poprosita 0 odczytanie pisma.

Wiceprzewodniczgca A. Lomza odczytata rozstrzygniecia nadzorcze wojewody u numerach:
NK.-VI.4131.121.2013. Ik;

NK.-V1.4131.118.2013. It;

NK.-VI.4131.119.2013. Ik;

NK.-VI.4131.120.2013. IL.

DYSKUSJA

Radny K. Zukowski zauwazyt, Ze mamy stanowisko, ze wojewoda uchylit nasze uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skarg na Dyrektora Zespotu Szkét w Debnicy Kaszubskiej.

Sekretarz |. Woéjcik podsumowata, ze wojewoda uchylit skargi w catosci. Wniosek p. B.
Spierewki-Tyrkinhejm jest bezprzedmiotowy. Nalezy odpowiedzie¢ na wniosek, ze dzis jest
nieaktualny.

Radny K. Zukowski zapytat, kiedy nalezy rozpatrzy¢ skargi? Oraz czy skargi nalezy rozpatrzy¢ na
nowo, czy trzeba czekaé na stanowisko innych instytuc;ji?

Mecenas odpowiedziata, ze nie trzeba czekaé, bo to jest niezalezne. Uchwata bedzie zasadna lub
nie. W uzasadnieniu ustosunkujemy sie do rozstrzygniecia Rady, kwestie mobbingu i inne nalezg
do kompetencji Sadéw Pracy, a sprawy pedagogiczne do kuratorium. Skargi w tym zakresie
zostaty przekazane innym organom uprawnionym.

Sekretarz |. Wojcik zauwazyta, ze do Sadu Pracy to nie my przekazujemy.



Mecenas doprecyzowata, iz jest to wola skarzacego. Stwierdzita, ze w nowych uchwatach trzeba
sie odnies¢ do tego, gdzie Rada jest kompetentna.

Radny K. Zukowski zapytat, czy na sesji w $rode mozemy ztozyé tylko pismo, ze wniosek p.
dyrektor jest bezprzedmiotowy, a kwestie rozpatrywania innych skarg przenie$¢ na inng sesje?
Przewodniczaca Rady J. Karas poinformowata, Zze musimy przekaza¢ sprawe Komisji Rewizyjnej
Radny I. Zidtkowski zapytat, czy na najblizszej sesji mamy przekaza¢ materiaty Komisji Rewizyjne;j
i na tym sesja bedzie zakonczona?

Przewodniczaca Rady J. Karas odpowiedziata, ze tak.

Radny K. Zukowski zapytat, czy nie ztamali$my terminéw?

Sekretarz |. Wéjcik odpowiedziala, ze nie. Zostaly one zachowane.

Wiceprzewodniczaca A. tomza spytata, czy nalezy zwotaé sesje, zeby przekazaé Komisji
Rewizyjnej te wnioski?

Sekretarz |. Woéjcik odpowiedziata, ze niekoniecznie, gdyz Komisja Rewizyjna skargi ma,
dokumenty mozna przekazaé ,na roboczo”. Powinna niezwtocznie do nich wrdci¢ i przeanalizowaé
stanowisko wojewody. Stanowisko wojewody rozni sie od stanowiska p. Mecenas.
Wiceprzewodniczgca A. tomza zapytata o kwestie dodatku motywacyjnego.

Mecenas stwierdzita, ze jest to skitadnik wynagrodzenia, tym samym nie zgadza sie ze
stanowiskiem wojewody.

Wiceprzewodniczgca A. tomza zapytata o propozycje na dzisiejsze spotkanie?

Radna |. Tabaka zwrdcita sie z pytaniem, czy Komisja Rewizyjna bedzie musiata sie zajac
przygotowaniem uchwat? Stwierdzita, ze kolejny raz tylko oni bedg pracowac nad uchwatami.
Radny M. Mnich postawit pytanie, czy mamy w ogdle nad czym debatowac, skoro p. Mecenas
neguje stanowisko wojewody?

Sekretarz |. Wéjcik zauwazyla, ze nie w kazdym zakresie, tylko w jednym. Jest kilka punktow, ktére
wskazuje wojewoda i p. Mecenas.

Mecenas uzasadnita swoje stanowisko tym, ze nie mozna tak indywidualnie wchodzi¢ w sprawy
zatrudnienia. Mozna sprawe zbadac¢ indywidualnie, pod zgodno$¢ z regulaminem.
Wiceprzewodniczgca A. Lomza zapytala, czy zadaniem Rady jest tylko przekazac¢ skargi Komisiji
Rewizyjnej, czy takze przedstawi¢ swoje zdanie? Oraz czy Komisja Rewizyjna chce znaé
stanowisko Rady?

Radny I. Ziotkowski odpowiedziat, ze tak. Zaznaczyt, ze dlatego tu jest.

Radny M. Olech poinformowat, Zze to Rada powinna poznac¢ zdanie Komisji Rewizyjnej, a nie
odwrotnie, aby nie zarzucono, ze narzucamy im nasze zdanie. Ponadto oczekuje, ze Komisja
Rewizyjna odniesie sie do kazdego punktu osobno i wtedy pozostali Radni bedg mogli zajgé
stanowisko.

Sekretarz |. Wojcik poinformowata, ze tez tak uwaza.

Radna |. Tabaka proponuje, zeby Komisja Rewizyjna sie nie zbierata, tylko aby powotaé Komisje
Dorazng i odniesc¢ sie do skarg, opracowac uchwaty. Chodzi o to, by nie byto ,powtérki z rozrywki”:
Szkoda czasu. Poza tym my nie mozemy za bardzo lawirowac.

Mecenas zauwazyta, ze wiekszosc tresci skarg dotyczy mobbingu.

Przewodniczaca J. Kara$ zapytata, jak bedzie wygladata sesja, ktéra jest kontynuacjg zawieszonej
sesji.

Sekretarz I. Wojcik stwierdzita, ze p. dyrektor powinna otrzymac¢ odpowiedz, ze jej wniosek jest
bezpodstawny, bo wptyneto pismo wojewody. Radni powinni przyja¢ stanowisko wojewody, w tym
celu Przewodniczgca ich o tym informuje.

Mecenas stwierdza, ze jej zdaniem mozna by podja¢ uchwate, tg dotyczaca rozpatrzenia skargi.
Sadzi, ze bytoby to dopuszczalne.

Sekretarz | Wéjcik poinformowata, ze jej zdaniem, to Panstwo Radni musicie sie zdecydowaé¢, czy
chcecie to teraz, czy na nastepnej sesji?

Wiceprzewodniczgca A. Lomza zapytata, czy jesteSmy zobligowani do sesji w dniu 14 sierpnia?
Sekretarz |. Wéjcik potwierdzita, ze tak, gdyz to dokonczenie sesji, ktéra zostata odroczona.
Wiceprzewodniczgca A. tomza zapytata, czy Rada chce dzi$ wyrazi¢ swojg opinie w odniesieniu
do skargi?

Radny |. Ziotkowski powotujac sie na Ustawe o oswiacie, art. 38, zapytat, czy wyciagniemy
przypadki szczegdlnie uzasadnione odnosnie skarg. Czy przypadki w skargach sg szczegdlne?
Kodeks pracy w art. 52 mowi o przypadkach szczegdlnych zwolnienia p. dyrektor. Radny
zastanawia sie, czy te przypadki bedg az tak szczegoélne?



Radny K. Zukowski zauwazyt, Ze my o tym nie decydujemy, tylko Woijt.

Sekretarz . Wojcik poinformowata, ze tu nie ma co do tego wracaé, nie jesteSmy do tego
kompetentni.

Radny |. Ziétkowski stwierdzit, ze Rada musi zaopiniowa¢, zeby nie byto, ze Komisja Rewizyjna
wyrazita swoje zdanie i zawaria je.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze rozumowanie Radnego |. Zidtkowskiego prowadzi do tego, czy
odwotujemy p. dyrektor, a o tym decyduje Waijt.

Radny |. Ziotkowski stwierdzit, ze teraz juz wiemy i bedziemy inaczej do tego podchodzié.

Radny K. Zukowski poinformowat, ze my nie szukamy haka na p. dyrektor. Stwierdzit, ze nalezy
wypracowaé stanowisko Rady Gminy, kiore jest tylko i wylgcznie stanowiskiem, w oparciu o
protokoty i inne materiaty czytane na ostatniej sesji. W tych skargach nie mozemy wskazywaé na
szczegolne przypadki do odwotania.

Wiceprzewodniczgca A. Lomza stwierdzita, ze Rada nie jest kompetentna.

Radny K. Zukowski zauwazyt, Zze stanowisko mozemy wyrazié.

Mecenas potwierdzita stowa Radnego, podkreslajgc, ze nie jest to stanowienie prawa.

Radny K. Zukowski stwierdzit, Zze przeraza go , ze sam p. Woéjt mowit o tym, ze w Gimnazjum jest
batagan.

Wojt poinformowat, ze dotyczy to 3 ucznidw, ich sprawe prowadzita p. Jankowska, bo Pani
dyrektor na Nig to scedowata. Ale za catoksztatt odpowiada p. dyrektor.

B. Spierewka-Tyrkinhejm — dyrektor Zespotu Szkét w Debnicy Kaszubskiej, poinformowata, ze
Rada Pedagogiczna w dniu 27 czerwca nie przyjeta uchwaty o zatwierdzeniu wynikow klasyfikacji i
promocji, ani nie podjeta zadnej innej. Dwdch ucznidéw byto klasyfikowanych po klasie |, 2010/2011;
po klasie I, 2011/2012, a w klasie IlI nikt nie poinformowat rodzicéw, ze sg problemy z klasyfikacjg
tych uczniéw. Oswiadczyta, ze musiata sama podja¢ w kilku minutach decyzje zyciowa. Wydata im
Swiadectwa. Problem byt tez z procedurg rekrutacji do szkoét ponadgimnazjalnych. Kolejnym
argumentem byt stan zdrowia. Stwierdzita, ze zrobita to ,na czuja”. Dopiero pdzniej analizowata
calg sprawe. Art. 40 Ustawy o systemie oswiaty mowi, ze do Rady Pedagogicznej nalezy
podejmowanie uchwat, a tego nie ma. Rada Pedagogiczna podejmuje uchwaty w sprawie
zatwierdzenia klasyfikacji i promocji uczniéw. Wedtug Niej stan prawny byt poprawny. Uwaza, ze
stanowisko kuratorium bedzie podobne. Uwaza, ze ta sprawa jest zbyt ziozona, Zzeby jg
rozpatrywa¢ w 5-10 minut. Sadzi, ze to dziatanie z premedytacja, skoro po 2 latach ktos wycigga
takie rzeczy na Swiatto dzienne. Stwierdza, Ze nie byla ze wszystkim zapoznawana.
Poinformowata, ze uczen, majacy nauczanie indywidualne moze uczeszcza¢ na zajecia z klasg, a
nauczyciel musi to odnotowa¢. Zauwaza, ze nauczyciele tego nie zgtaszali. Informuje, ze podjeta
liczne kroki oraz, ze sama nie ponosi winy za sytuacje. Zorganizowata egzaminy klasyfikacyjne do
wszystkich przedmiotéw z uczestnictwem fachowcow, nie z naszego Gimnazjum, tylko ze Stupska.
Ponadto oswiadcza, ze zarzucono jej, iz dowozita ucznidw do szkoty na te egzaminy. Uzasadnia to
tym, ze mama jednego z ucznidw zgtosita Jej, ze nie ma jak dojecha¢. Drugiego natomiast
odwozita. Nie wzieta za to zadnych pieniedzy ani delegacji. Zrobita to prywatnym samochodem.
Uwaza, ze nie powinno by¢ z tego tytutu ztosliwych komentarzy.

Radny K. Zukowski stwierdzit, Ze takie zachowanie sie chwali.

B. Spierewka-Tyrkinhejm stwierdzita, ze teraz analizuje catg sytuacje od poczatku i dochodzi do
wniosku, Ze zawsze co$ sie dziato. Ma za zle, ze jezeli p. Jankowska miata wczesniej informacije,
to dlaczego tego nie zgtaszata.

Radna |. Tabaka zapytata, kiedy byt egzamin dla tych uczniéw.

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze w lipcu.

Radna I. Tabaka zapytata, kiedy zauwazylta, ze sg jakie$ niejasnosci?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze dowiedziata sie o nich ze skargi p. Jankowskiej. Mimo
tego, ze jest dziennik elektroniczny, oni w nim nie sa. Nauczyciele prowadzg wiasne listy dla nich.
Radny A. Slipek uwaza, ze to jest ten temat. Pani dyrektor odpowiada i wyjasnijmy caty ten
batagan.

Wiceprzewodniczgca A. Lomza zapytata, czy sg wnioski do dalszego spotkania? Poinformowata,
ze jesli nie, to przejrzymy kazdg skarge po kolei i ustalimy nasze stanowisko w tych punktach, w
zakresie ktoérych jestesSmy kompetentni.

Wiceprzewodniczaca A. tomza oswiadczyla, ze w skardze p. Jankowskiej wojewoda pozwolithowe



podmenu Radzie Gminy rozpatrzy¢ 4 punkty. Pierwszy z nich dotyczyt ograniczenia zatrudnienia —
obnizenie pensum z 18 godz. na 11 godz. i przej$cia na uzupetnianie swietlica.
Wiceprzewodniczaca A. Lomza zapoznata z pismem Pani dyrektor.

Sekretarz |. Wojcik poinformowata, ze p. Jankowska twierdzi, ze niezgodnie, a p. Mecenas i p.
dyrektor, ze tak. Stwierdzita, ze ona kierowataby sie tym, co méwi p. Mecenas, bo w razie sporu
ona bedzie nas bronita.

Radny M. Mnich zapytat, czy 25.04 p. Jankowska wiedziata, ze bedzie miata tyle godzin?

Wjt oznajmit, ze we wszystkich zautkach ustawowych nalezy zrozumie¢ takq rzecz: p. Jankowska
byta wicedyrektorem i utozyta sobie wedtug tego zycie. Pdzniej stracita funkcje, tym samym stracita
dochody. Jesli obcieli jej pensje, mysle, ze od tego zaczat sie problem. Bo jak nie wiadomo o co
chodzi, to chodzi o pieniadze. Uwaza, ze p. Mecenas prowadzi zgodnie z literg prawa. Pan J.
Heidenreich po 4 latach skfada zarzut niskiej temperatury- 15 ° C. Sanepid nie zamknat szkoty.
Uwaza, ze ten zarzut jest niskiej wartosci.

Radny M. Mnich stwierdzit, Zze nauczyciel sam sie nie pcha na wicedyrektora, jest mu to
powierzone. Jesli odchodzi, to jest to krzywdzace, ze sktada skarge z powodu pieniedzy. Gdy
odchodzi z catego etatu, to chce na niego wrocic.

Wiceprzewodniczgca A. tomza zauwaza, ze sg rozne stanowiska w tej kwestii. Stanowisko
naszego Mecenasa kontra stanowisko Mecenasa Wojewody. Zwraca sie z pytaniem do Radnych,
czy chcg gtosowac w tej kwestii, czy sg wtadni, czy nie?

Radny A. Slipek odpowiedziat, ze chce to oméwié w catosci. Zadaje pytanie p. dyrektor, czy
prawdg jest, ze zostat przyjety dodatkowy fizyk w szkole?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiada, ze to nieprawda, ze nie ma dodatkowego nauczyciela.
Sekretarz |. Wojcik oswiadczyta, ze moze sie to Panstwu nie spodoba, ale musicie te sprawe
zatatwic. Jestescie funkcjonariuszami publicznymi.

Radny M. Mnich poinformowat, Zze nie wierzy, ze Karta Nauczyciela nie reguluje tych przepisow, ze
nauczyciel przydziela godziny.

Radny K. Badowski zapytat, ile godzin miata p. Jankowska przed przyjeciem stanowiska
wicedyrektora?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze 18.

Radny K. Badowski ponownie zapytat, czy byly to tylko godziny fizyki?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze nie pamieta.

Sekretarz I. Wéjcik poinformowata, ze powierzajgc funkcje wicedyrektora, wicedyrektor na mocy
uchwaty Rady Gminy ma obnizone pensum do 9 godzin. Od momentu przestania, wchodzi na etat
nauczyciela. Teraz rozmawiamy o organizacji na rok szkolny 2013/2014. Przydzielenie p.
Jankowskiej, od wrzesnia 11/18 wynika z tego, ze na terenie catej gminy obnizamy pensum, z
uwagi na mniejszg ilos¢ dzieci i klas.

Radny M, Mnich oswiadcza, jak nauczycielowi fizyki mozna zaproponowa¢ 4 godziny fizyki i 8
godzin swietlicy? To jest szkalowanie i mobbing.

Radny K. Badowski zapytat, kto bedzie uczyt fizyki?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze wszystkich godzin fizyki jest 16, wiec p. Jankowska i
tak nie miataby petnego etatu. P. Utig otrzymata 5 godzin, ktére mogta otrzymac¢ p. Jankowska. A
ona ma 11 godzin fizyki, wiec Wasze informacje sg niewiarygodne.

Wiceprzewodniczgca A. tomza zapoznata Radnych z kolejnym punktem, jakim jest narzucanie
dodatkowych zadan, niezgodnych z jej zakresem.

Radny |. Ziotkowski sprecyzowat, ze p. Jankowska uwaza, ze przeniesienie tawek i krzeset nie lezy
w jej obowigzkach.

Sekretarz | Wojcik stwierdzita, ze to Smieszne, bo kazdy z nas to robi.

Radny K. Badowski uwaza, ze to pomoc w organizacji- wszyscy pomagamy.

Radny |. Ziétkowski twierdzi, ze wykonanie polecenia jest naturalne. Sadzi, ze powinno sie
najpierw wykonac, a potem zaskarzyc.

Radny K. Badowski oswiadczyt, ze naszym zdaniem nie jest to zadne narzucanie obowigzkow
Radny A. Slipek zapytat, czy wiecej ludzi nosito te krzesta i czy p. Jankowska miata za to
zaptacone?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze byto to zwykte przygotowanie sali. Pracowato przy tym
wiecej osob, wszyscy pomagali. Poinformowata, ze ona sama tez pomagata.

Wjt dodat, ze to by miato sens, gdyby p. wicedyrektor pomagata, a sama dyrektor i inni uczniowie



siedzieli.
Uznano punkt za niezasadny.

Wiceprzewodniczaca A. tomza zapoznata Radnych z kolejnym punktem, jakim jest obnizenie
dodatku motywacyjnego.

Sekretarz |. Wojcik oswiadczyta, ze ma wiedze w tym zakresie, ale nie moze sie nig podzieli¢, bo
jest ona objeta ochrong prawna.

Radny |. Ziétkowski poinformowat, w imieniu Komisji Rewizyjnej, ze nie rozpatrywali tej sprawy, bo
wowczas uznali, ze nie lezy ona w ich kompetencji. Uznali, ze to kompetencja Sgdu Pracy.

Wiceprzewodniczaca A. tomza zapoznata Radnych z kolejnym punktem, jakim jest koordynacja
projektu ,Moda na bezpieczenstwo. Ty tez badz na czasie”

Radny |. Zidtkowski oznajmit, ze ustalenia Komisji Rewizyjnej byty nastepujace: sprawdzono
faktury i na jednej z faktur jest podpis p. Jankowskiej, ktéry jest przekreslony i widnieje kolejny
podpis p. Spicy. Prowadzono rozmowy na ten temat, z ktérych wynikto, ze koordynator moze by¢
zmieniony w kazdej chwili. Ponadto byt zlecony audyt w tym zakresie. Stwierdzono, ze brakuje
dokumentacji potwierdzajacej, ze p. Jankowska byta koordynatorem. Zlecono jej to tylko na
podstawie polecenia ustnego.

Wiceprzewodniczgca A. tomza zapytata, dlaczego p. Jankowska podpisata fakture?

Wjt poinformowat, ze p. Spica miat tragedie rodzinng i nie mogt wowczas tego kontynuowac,
dlatego wydano polecenie ustne, by kontynuowat.

Radny K. Badowski zapytat, czy p. Jankowska cokolwiek robita w tym projekcie.

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze nie. Poinformowata, ze wynagrodzenie za caty projekt,
trwajacy 8 miesiecy wynosito ok. 4 tysiecy.

Radny K. Badowski stwierdzit, ze p. Jankowska podpisata fakture, bo dostata takie polecenie, {j.
telefon z Biura Obstugi Szkdt, zeby podpisac fakture.

B. Spierewka-Tyrkinhejm stwierdzita, ze informowata, iz chciata zmieni¢ koordynatora. Rozmawiata
w kwietniu z p. Jankowskg na ten temat. Jednak ona nic nie zrobita w tym zakresie. O$wiadcza, ze
na poczatku sierpnia pisata do niej, zeby jg zmotywowac¢, a ona odpowiedziata, ze: 'Niestety nie
moze mi pomoc'. Jednak tego maila nie dotgczyta do catej korespondencji, ktérg przekazata w
skardze.

Radna I. Tabaka zapytata, kiedy zostat wybrany koordynator?

B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze w lutym, na poczatku projektu.

Radna I. Tabaka zapytata, kiedy byta rekrutacja koordynatora?

Wiceprzewodniczgca A. tomza po zapoznaniu sie z protokotem z wyboru koordynatora
oswiadczyta, ze nabdr na koordynatora rozpoczat sie 2 lutego. Natomiast 28 lutego nastgpito
podpisanie umowy.

B. Spierewka-Tyrkinhejm oznajmita, ze projekt trwat od marca do konca pazdziernika.

Radna |. Tabaka stwierdzita, ze nie mozna powota¢ komisji konkursowej, bo dnia 14 lutego 2012 r.
wniosek zostat odrzucony negatywnie.

Wojt poinformowat, ze 15 lutego powotano komisje konkursowa.

B. Spierewka-Tyrkinhejm oswiadczyta, ze pracowano, ze moze projekt bedzie lub nie.

Sekretarz |. Wojcik poinformowata, ze wniosek w pierwszym etapie odrzucono negatywnie, ale
szkota odwotata sie od tej decyzji, wiec w dalszym ciggu podejmowano prace organizacyjne w tym
zakresie.

Radna I. Tabaka uwaza, ze zabiegi z podjeciem koordynatora byty niepotrzebne i zbyt wczesne, bo
i tak projekt nie mogt by¢ realizowany.

Wojt poinformowal, ze p. Spica prowadzi Koto Krwiodawstwa w gminie i w tym temacie kierowat
swoje dziatania.

Sekretarz |. Wéjcik dodata, ze p. Spica jest rodzicem.

Radna |. Tabaka stwierdzita, ze wybér koordynatora podano w sposdb zwyczajowo przyjety,
ktérego nikt nie widziat, tylko p. Spica. Sadzi, ze cos$ z datami jest nie tak. Ma zastrzezenia, co robit
tam p. Spica.

B. Spierewka-Tyrkinhejm oswiadczyta, ze projekt realizowano od 01.03.2012 r.,, tak jak jest
skonstruowana umowa z Marszatkiem Wojewodztwa.

Radny K. Badowski zapytat, kiedy zostata podpisana umowa?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze w czerwcu.



Radna |. Tabaka stwierdzita, ze Srodki na projekt sg unijne, czyli kwalifikowane. W zwigzku z czym
projekt nie moze by¢ realizowany, jesli nie zostat rekomendowany do dofinansowania.

Sekretarz |. Wojcik stwierdzita, ze nie rozumie, o co chodzi Radnej |. Tabace. Uwaza, ze to nie jest
nic dziwnego, bo kazdy tak robi. Takie srodki przygotowawcze sie podejmuje. Szkoly stosujg
zaméwienie publiczne przed podpisaniem umowy. Jest ich przyzwolenie od Urzedu
Marszatkowskiego. Zauwazyta, ze wydatki podjete przed podpisaniem umowy sg kwalifikowane.
Radna |. Tabaka zakomunikowata, ze umowa jest z czerwca i nie rozumie, po cO proszono p.
Jankowskg o podjecie dziatan, skoro nie wiadomo byto, czy projekt zostanie zrealizowany.
Przewodniczaca J. Karas zapytata, czy p. Jankowskiej chodzi o brak wynagrodzenia za prace w
projekcie? Poprosita Wiceprzewodniczacg A. Lomze o odczytanie fragmentu skargi, gdzie jest ta
informacja.

Wiceprzewodniczgca A. tomza odczytata.

Przewodniczaca J. Karas podsumowata, ze p. Jankowska ma pretensje, ze bedac koordynatorem
nie otrzymata z tego tytutu srodkéw. Zadata pytanie, dlaczego p. Jankowska nie otrzymata
wynagrodzenia?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, Zze poprosita p. Jankowskg i p. Szreter i zaproponowata
im, aby wynagrodzeniem podzielity sie pot na pot. P. Jankowska zrezygnowata z tej propozyciji i
poinformowata, ze wybiera sie na urlop zdrowotny. Na tym skonczyly sie prace p. Jankowskiej. Nic
nie zrobita w tym zakresie. Wynagrodzenie otrzymata osoba, ktéra to wykonata. Faktura to
konsekwencje wielu dziatan. Ja jg zmobilizowatam, dlatego przyszta i podpisata fakture. Niech
pokaze, jakie dziatania podjeta, za ktére chce otrzymaé wynagrodzenie.

Radna I. Tabaka zapytata, co miata robi¢, skoro koordynatorem byt p. Spica

Radny K. Badowski zwrdcit sie z pytaniem, kiedy sie robi regulamin do tego projektu?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze na poczatku projektu.

Radny K. Zukowski zapytat, jakie bedg konsekwencje w stosunku do osoby podpisujgcej fakture i
czy je wyciggnieto?

Sekretarz |. Wéjcik poinformowata, ze projekt byt realizowany oraz, ze miata wiedze od p. dyrektor,
iz koordynatorem projektu byta p. Jankowska, dlatego przyszia do Biura Obstugi Szkdt podpisac
dokumenty. Pézniej sie okazato, ze koordynatorem jest p. Spica — otrzymaliSmy takg informacje na
pismie. Zgodnie z prawem, podpis mozna przekresli¢ i parafowac.

Radny K. Zukowski zaznaczyl, ze jest to kluczowe, co powiedziata p. Sekretarz. Poinformowat, ze
pamieta, iz na jednej z Komisji rGwniez p. Sekretarz tak powiedziata, a dzisiaj to potwierdzita.
Radny M. Olech zapytat, kiedy te faktury wptynety, bo to jest zasadne. Czy miedzy nimi byt duzy
odstep czasu, czy nie. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, jak diugo p. Jankowska byta
koordynatorem.

Radny I. Ziotkowski zapytat, czy praca p. Jankowskiej data jakis rezultat?

Radny K. Zukowski stwierdzit, Zze nalezatoby jg przestucha¢, czy co$ zrobita. Bo jesli wykonywata
jakies czynnosci, to nalezy jej za to zaptacic

Przewodniczaca Rady J. Kara$ stwierdzita, ze p. dyrektor powinna jg powiadomié, ze zwalnia jg z
tego obowigzku i Zze nie otrzyma z tego tytutu wynagrodzenia. Teraz ciggle moze mie¢ pretensje.
Ponadto p. Spica jest prywatnie Pani szwagrem.

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze gdyby p. Jankowska wykonata wniosek, o ktéry jg
prosita, to p. Spica by jej to oddat. 11 sierpnia pisze, ze nie moze mi pomoc. 13 sierpnia wystatam
do Urzedu Marszatkowskiego.

Wiceprzewodniczgca A. tomza stwierdza, ze z tego wynika, ze byta koordynatorem.

Radny K. Zukowski takze uwaza, ze problemem sg pienigdze.

Radna |. Tabaka zapytata, kto dat login i hasto z Urzedu? To sg informacje tylko dla koordynatora.
Sekretarz |. Wéjcik poinformowata, ze Urzad Marszatkowski rozliczyt projekt.

Radny K. Zukowski zapytat, czy skarga p. Jankowskiej dotyczy kwestii koordynowania projektu?
Radny I. Ziotkowski poinformowat, ze zasadnos$é skargi stwierdza sie tylko w kwestii, czy nie byto
protokotu zlecenia koordynatora projektu i odwotania protokotu.

Radny K. Zukowski stwierdzit, ze skarga w kwestii, ze p. Jankowska byta koordynatorem jest
wedtug niego zasadna.

Sekretarz |. Wojcik oswiadczyta Radnym, ze jesli uznajg tg skarge za zasadng, to p. Jankowska
bedzie dazyta, aby otrzymacé za to wynagrodzenie. Ale my, nie majac ku temu podstaw, pieniedzy
jej za to nie damy. Otrzymata propozycje, nie wykazata zainteresowania, poproszono jg o ztozenie
podpisu. Nasza wiedza jest taka, ze ona byta koordynatorem i dlatego podpisata te fakture. p.



dyrektor nie byta zadowolona z tych dziatan. Poprosita p. Spice o ponowne koordynowanie. Nie
doszto do zawarcia umowy.

Radny M. Olech stwierdzit, ze jesli przyjmuje sie pracownika, on robi to zle, zwalnia sie go, ale
trzeba sie z nim rozliczyc¢.

Radny |. Ziotkowski zapytal, kto powinien wypetni¢ dokumentacje, ze p. Jankowska zostata
koordynatorem?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze p. Jankowska miata sie skontaktowac z p. Spica, ze
przejmuje koordynacje, a nic w tym kierunku nie zrobita.

Radna I. Tabaka uwaza, ze dyrektor powinien tego dokonad.

Radny K. Zukowski stwierdzit, ze obawia sie, iz jesli uzna sie tg cze$¢ skargi za niezasadnag, to p.
Jankowska lub jej prawnik péjdzie do sadu i ma dowdd, jakim sg faktury, zeby otrzymaé
wynagrodzenie za zrealizowang prace. Podpis jest dowodem namacalnym, Ze byla
koordynatorem.

Sekretarz |. Wojcik zakomunikowata, ze p. Jankowska byla przeswiadczona, iz jest
koordynatorem.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze dotyczy to takze zmiany haset dostepu do programu. Niewazne
czy byta tym koordynatorem dzien, czy dwa. Zapytat, co jest konsekwencjg uznania tej czesci
skargi za zasadng? Czy tylko to, ze moze i$¢ do sadu i rosci¢ wynagrodzenie?

Sekretarz |. Wojcik poinformowata, ze idzie do sgdu, zgda wynagrodzenia.

Radny K, Zukowski uznat, ze nie ma opordw, by uzna¢ skarge za zasadna.

Radny M. Olech zapytat, czy p. dyrektor probowata sie w jaki$s polubowny sposéb dogadaé z p.
Jankowskg?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze p. Jankowska pierwsze co, to napisata do Was skarge.
Poza tym byla na zwolnieniu lekarskim caty czas. Stwierdzita, ze byta do niej wrogo nastawiona,
wiec nie byto mozliwosci ani okazji polubownego dogadania sie. Mowita, Zze mnie wyrzuci z pracy.
Raz, mimo tego, Zze byta na zwolnieniu lekarskim, przyszta do pokoju nauczycielskiego, chciatam
do niej ,zagadac”, ale ona powiedziata, ze ma prawo przyj$¢ do pracy.

Radny M. Olech zwrdcit sie do p. dyrektor ze stwierdzeniem, iz szkoda, ze nie stawiata sie ona na
wczesdniejszych posiedzeniach.

B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, Zze popetnilisScie Pahstwo btad, nawet Wojewoda to
zauwazyt. Kto$ poszedt do gazety, nie wie po co byt ten sad, a nawet lincz. Stwierdzita, ze nie ma
psychiki z zelaza.

Przewodniczaca J. Kara$ odniosta sie do p. dyrektor, Ze jej obowigzkiem byta obecnosé na naszej
sesji. Poinformowata, ze odczuli§my, iz Pani nas zignorowata, a mieliSmy do pani wiele pytan na
biezaco. Gdyby Pani byta, to moze by to wygladato inaczej. Mogtaby sie pani wéwczas bronic
przed oskarzeniami.

Radny A. Slipek o$wiadczyt, ze Jego zdanie jest takie samo. Ponadto poinformowat, ze duze zale
wnosita Rada Rodzicow. Mieli do Pani pretensje, nie wie, skad to wynika.

B. Spierewka-Tyrkinehjm uzasadniajgc brak obecnosci na sesji ttumaczyta, ze 19 czerwca nie
znalazta podstawy prawnej, aby jg zwotywaé. Uwaza, Zze publiczna sesja i jej ujawnianie uwfaczato
jej godnosci. Sadzi, ze pracownicy moga przedstawic¢ zarzuty, ale w Sadzie Pracy, w cywilizowany
sposob. Nie ukrywa, ze positkowata sie prawnikiem. Poinformowata, ze dziafaliscie Panstwo
niezgodnie ze swoimi kompetencjami, co Jg strasznie zabolato. Stwierdzita, ze Jej dobre imie, na
ktére pracowata 20 lat, zostato naruszone. Dla Niej sprawa sie nie skonczyta, ona sie dopiero
zaczyna. Oswiadczyla, ze w sprawie wpisow na forum, ktére byly szkalujace, wniosta sprawe do
Prokuratury, gdyz chce w ten sposéb broni¢ siebie i swojego imienia, bo ma takie prawo.
Zauwazyla, ze rowniez Jej rodzina zostata w to witgczona. Uwaza, iz na dobre imie szkoty pracujg
zaréwno nauczyciele, jak i uczniowie.

Radny I. Zioétkowski zaproponowat projekt uchwaty w tym zakresie, w ramach ktérego uznaje
skarge za zasadng w kwestii koordynacji projektu ,Moda na bezpieczenstwo. Ty tez badz na
czasie” przez p. Jankowska. Jednak brakuje dokumentacji upowazniajgcej p. Jankowskg i
odwotujacej Jg z tego stanowiska

Radny K. Zukowski uznat, ze istniejg faktury, ktére stanowig dowod na to, ze p. Jankowska byta
koordynatorem.

Wiceprzewodniczaca A. tomza zapytata Radnych o inne wnioski w tym zakresie, po czym
przeszta do kolejnej skargi, jakg byta sprawa p. J. Heidenreicha. Poinformowata, ze Rada jest



kompetentna w rozpatrywaniu zarzutu dotyczacego temperatury 15 °C, ktéra panowata w
Gimnazjum oraz tematu niewypfacania delegac;ji.

Radny |. Ziotkowski poformowat, ze Komisja Rewizyjna ustalita, ze p. J. Heindenreich nie
przedtozyt rozliczenia, a domaga sie zwrotu z tytutu delegaciji.

Sekretarz |. Wojcik stwierdzita, ze delegacje, ktére wptynety, zostaty wyptacone.

Wjt stwierdzit, ze ten zarzut uwlacza etyce p. Heidenreicha. Przy temperaturze 15 °C zaden
cztowiek nie zachoruje.

Radny K. Zukowski o$wiadczyt, Zze nie mozna ustalié¢ stanu faktycznego.

Wiceprzewodniczgca A. tomza skierowata pytanie do p. Wéjta, czy miat doniesienia, ze w szkole
byto zimno?

Wjt odpowiedziat, ze miat, ale wéwczas byto zimno na dworze.

Uznano ten zarzut za niezasadny.

Sekretarz I. Wojcik odnosnie urlopéow zdrowotnych stwierdzita, ze Woéjt wydat polecenie
dyrektorom szkét, aby bada¢ zasadnosé wnioskow o urlopy zdrowotne, poprzez zgtaszanie sie do
Wojewddzkiego Lekarza Medycyny Pracy. Sekretarz zauwazyta, ze réznie to dyrektorzy realizuja,
a my pokrywamy ten koszt. Stwierdzita, ze mamy dowody, ze sg proby naciggania. Dyrektorzy
majg to kontrolowac.

Radny M. Olech zapytat, dlaczego nie wszystkich sie prosi o zgtaszanie do tego lekarza?
Sekretarz |. Wéjcik poinformowata, ze sg nauczyciele, ktorzy sa naprawde chorzy i weryfikacja
wiarygodnosci ich choroby nie jest niezbedna.

Uznano, ze zarzut ten powinien zosta¢ rozpatrzony przez Sad Pracy.

Radny I. Ziétkowski poinformowat, ze odnosnie delegacji, to p. J. Heidenreich sam nie umiat tego
wyjasnic.

Wiceprzewodniczaca A. Lomza zauwazyta, ze brakuje dat, brakuje konkretéw w tym temacie.

B. Spierewka-Tyrkinhejm stwierdzita, Zze domysla sie, iz chodzi o sytuacje, gdy p. J. Heidenreich
byt na delegacji w Warszawie, na ktorg jechat z nauczycielami z Niepogledzia i wszyscy sie
sktadali na paliwo.

Radny M. Mnich stwierdzit, ze musi by¢ polecenie wyjazdu od dyrektora.

B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze stawki w zarzadzeniu sg rézne. Im dalej sie jedzie,
tym stawka nizsza. Nie rozumie, dlaczego p. Heidenreich nterweniuje dopiero teraz.

Sekretarz |. Wéjcik oswiadczyta, ze istniejg przepisy za zwrot z tytutu delegacji. Zauwazyta, ze
jedynie Dyrektor Gimnazjum wydata zarzgdzenie, ustanawiajgc kwote przystugujaca za delegacje
w wysokosci nizszej niz w rozporzadzeniu.

Wiceprzewodniczgca A. tomza stwierdzitaz Ze jest to ,walka” stowa przeciwko stowu. Po czym
przeszta do kolejnej skargi, jakg byta skarga p. M. Krencewicz. Poinformowata, ze Zzaden z
zarzutéw nie dotyczy kompetencji Rady. Nastepng skargg byta skarga p. M. Serafin, ktéra réwniez
nie lezy w kompetencji Rady. Jednak wedtug p. Mecenas kompetentni jesteSmy w punkcie
dotyczacym ,$rodkéw chemicznych”.

Radny |. Ziotkowski poinformowat, ze tylko w przypadku zwiekszenia dozy i pracy bez rekawiczek
mozna mie¢ jakiekolwiek podraznienia.

Sekretarz |. Wojcik zauwazyta, ze wszystkie produkty stosowane w Gimnazjum majg atest.

B. Spierewka-Tyrkinhejm stwierdzita, ze jesli ktéras z tych Pan miata alergie, to powinna przynies¢
zaswiadczenie od lekarza. Po okresie kilku lat stwierdza, ze sSrodek nie odpowiadat Jej. Powinno to
zgtaszac¢ na biezaco. Nie byto zgtoszenia od pracownikdéw. Pono¢ miedzy sobg rozmawiaty.

Radny M. Olech zapytat, czy warunki przechowywania chemii w szkole sg spetnione?

B. Spierewka-Tyrkinhejm odpowiedziata, ze tak. To skarga tylko jednej Pani.

Wojt stwierdzit, ze trwa jeszcze kontrola Panstwowej Inspekcji Pracy i Kuratorium.

Radny I. Ziotkowski stwierdzit, ze nie mozna tez czekaé na ich opinie i protokoty.
Wiceprzewodniczgca zapytata, czy ktos oprécz p. Serafin sie skarzyt?

B. Spierewka-Tyrkinhejm poinformowata, ze p. Serafin teraz sie skarzy. Wczesniej sie nie skarzyla.
Wojt stwierdzit, ze przy przetargach liczg sie ceny. Kupi sie drozsze, uzywa sie ich mniej, a efekt
jest lepszy.

Radny K. Zukowski zauwazyl, ze skoro p. Serafin byla na pogotowiu, to powinna dostaé¢
potwierdzenie, ze byta w szpitalu, u lekarza, na pogotowiu.

Wiceprzewodniczaca A. tomza poinformowata, ze Komisja Rewizji przygotuje na najblizszg sesje



w $rode uchwaly. Zapytata, czy do Kuratorium i Panstwowej Inspekcji Pracy tez musimy
przygotowac pisma?

Sekretarz |. Wojcik odpowiedziata, ze pisma juz poszly. Nalezy wskaza¢ wiasciwe organy do
rozpatrzenia zarzutéw w skargach.

Radna |. Tabaka skierowata pytanie do Wojta, kiedy skonczg sie kontrole w Gimnazjum?
Wjt odpowiedziat, ze nie zna doktadnych termindw, ale sgdzi, ze dtugo to jeszcze potrwa.

Posiedzenie Wspdlnych Komisji Rady zakonczyto sie o godz. 14:45.
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