Protokot Nr 59/2013
z posiedzenia Wspéinych Komisji Rady
z dnia 30 lipca 2013 r.

W posiedzeniu uczstniczyli:

a) pieciu cztonkow Komisji Kultury i O$wiaty — wszyscy obecni

b) czterech cztonkéw Komisji Infrastruktury i BudZetu — nieobecny Z. Bojanowski

c) czterech cztonkéw Komisji Rewizyjnej — wszyscy obecni

d) Jadwiga Karas — Przewodniczaca Rady Gminy

e) Eugeniusz Danczak — Wojt Gminy

f) lwona Wojcik — Sekretarz Gminy

g) Matgorzata Ejsmont — Radca Prawny

h) Katarzyna Jankowska — pracownik UG

Porzadek obrad:

1)

5)

Opiniowanie uchwat na sesje Rady Gminy:

a) ,Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Debnica Kaszubska”

b) szczegotowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowywania tych odpadéw w zamian
za uiszczong optate, w szczegolnosci ilos¢ odpadéw komunalnych, czestotliwosé
odbierania odpaddéw komunalnych i sposob Swiadczenia ustug przez punkty selektywnego
zbierania odpadéw komunalnych,

¢) wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysokosci tej optaty i ustalenia stawki optaty za pojemnik,

d) zmiany uchwaty Nr XXVII11/211/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci potozonych na terenie Gminy
Debnica Kaszubska,

e) okreslenia rodzaju dodatkowych ustug swiadczonych przez Gmine Debnica Kaszubska
w zakresie odbierania odpadow komunalnych od witadcicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpadéw oraz wysokosc¢ cen za te ustugi,

Przyjecie Planu zbywania nieruchomosci na terenie Gminy Debnica Kaszubska.
Wyrazenia opinii nt. przytgczenia oczyszczalni $ciekdw w Debnicy Kaszubskiej do
oczyszczalni w Stupsku.

Podjecie decyzji w sprawie wniosku pani Beaty Spierewki-Tyrkinhejm dotyczacego
wezwania Rady Gminy Debnica Kaszubska do uchylenia uchwat nr XXXI1/230/2013,
XXXI11/231/2013, XXXI11/232/2013, XXXI11/233/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z dnia
2 lipca 2013 w sprawie rozpatrzenia skarg na Dyrektora Zespotu Szkét oraz zawiadomienia
Wojewody Pomorskiego o wszczeciu postepowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia
niewaznosci w/w uchwat.

Sprawy biezace

Posiedzenie Komisji otworzyta i mu przewodniczyta Wiceprzewodniczaca Rady Gminy

Agnieszka tomza.

Ad1

a)

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia ,Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie



Gminy Debnica Kaszubska”.

Projekt uchwaty przedstawita K. Jankowska — pracownik urzedu. Poinformowata, ze zmiany sg
wprowadzane na prosby mieszkancow. Zmiana dotyczy zmiany zapisu w § 10 pkt. 5, ktory
otrzymuje brzmienie: ,,co najmniej raz w miesigcu”.

Radny M. Olech zwrdcit sie z zapytaniem, dlaczego uwzglednia sie wnioski dotyczgce zwiekszenia
czestotliwosci wywozu, a nie uwzglednia sie wnioskdw w sprawie wywozu nieczystosci 1 raz na 2
miesigce. On spotkat sie z takimi wnioskami ze strony mieszkancow gminy.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza poinformowata, ze dyskusja nad projektami odbedzie sie po
zapoznaniu sie Radnych z wszystkimi uchwatami w tym zakresie.

K. Jankowska poinformowata, ze przy tej okazji zmienia sie takze zapisy w § 2 ust. 11 i 12, w

ktérych stowo ,nalezy” zastepuje sie stowem ,mozna”.

b)

Projekt uchwaty w sprawie szczegétowego sposobu i zakresu Swiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpaddéw komunalnych od witascicieli nieruchomosci i zagospodarowywania tych
odpadow w zamian za uiszczong optate, w szczegolnosci ilos¢ odpadéow komunalnych,
czestotliwosé odbierania odpadoéw komunalnych i sposob $wiadczenia ustug przez punkty
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita K. Jankowska. Poinformowata, ze zmiany
dotycza: w § 1 z pkt. 1, 2 i 3 zrobiono 1 pkt. Ponadto w § 1 pkt dano mieszkancom mozliwos¢

wyboru czestotliwosci wywozu nieczystosci statych 1 lub 2 razy w miesiacu.

c)

Projekt uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej opfaty i ustalenia stawki optaty za pojemnik.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita K. Jankowska. Poinformowata, ze zmiana
dotyczy wprowadzenia 100% podwyzki stawki dla nieruchomosci niezamieszkatych, na ktérych
Zlokalizowane sg zaktady gastronomiczne lub produkujace zywnosé w stosunku do nieruchomosci

niezamieszkatych, na ktérych nie znajdujq sie zaktady gastronomiczne.

d)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVI11/211/2013 Rady Gminy Debnica Kaszubska z
dnia 27 marca 2013 r. w sprawie wzoru deklaracji o wysokoéci optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, sktadanej przez witascicieli nieruchomosci potozonych na terenie Gminy Debnica
Kaszubska.

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawita K. Jankowska. Poinformowata, ze zmiana

dotyczy dostosowania wzoru deklaracji do czestotliwosci wywozu.



e)

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia rodzaju dodatkowych ustug swiadczonych przez Gmine
Debnica Kaszubska w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpadéw oraz wysokosé cen za te ustugi.

Projekt uchwatly wraz z uzasadnieniem przedstawita K. Jankowska. Poinformowata, ze ta uchwata

daje mieszkancom gminy mozliwos¢ zamdéwienia dodatkowych ustug za odptatnoscia.

Przewodniczaca Rady J. Karas poinformowata, ze do biura rady wptynety w tym temacie, tj.
czestotliwosci wywozu nieczystosci pisma ze Spotdzielni Mieszkaniowej ,Czyn” w Stupsku
i Wspolnot Mieszkaniowych Budowo 65,66 i 69. Zapoznata Radnych z trescig tych pism. Pisma
stanowig zatacznik Nr 1 i 2 do protokotu Komisiji Infrastruktury i Budzetu.

DYSKUSJA

Radny P. Patubicki uwaza, ze Regulamin winien zaktadac tylko selektywng zbiorke odpaddw.
Uwaza, ze ustawa powinna narzucac¢ tylko takg zbiorke odpaddéw. O tym mowili juz wczesnie;.
Zwraca takze uwage na fakt, ze Radni juz wczesniej sygnalizowali wprowadzenie mozliwosci
wyboru czestotliwosci wywozu odpaddw za dodatkowq optatg. Zwrdcit sie z pytaniem, co sie
zmienito, ze wtedy nie mozna byto, a teraz mozna?

Pani Jankowska poinformowata, ze Radca Prawny nas uprzedza, ze podjecie tej uchwaty jest
ryzykiem. Nie wiemy, jak nadzér podejdzie do tej uchwaty, czy jej nie zakwestionuje.

Radna E. Fryckowska zwrdcita sie z zapytaniem, jakie dane przyjeto do ustalenia stawki za
dwukrotny wywéz odpadow? Wcezesniej miata umowe z KINGIEM na dwukrotny wywo6z odpadéw
w ciggu miesigca i ta stawka byta o 30 zt nizszg niz ta, ktérg proponuje sie teraz.

Pani Jankowska poinformowata, ze ta stawka zostata ustalona na podstawie posiadanych danych.
Na obecng chwile nie mamy zadnego odniesienia. Ustalajac stawke przyjeto zwiekszenie stawki
podstawowej o 70% . Zwrécita uwage na fakt, ze cene za ustugi wywozu ksztattuje transport.
Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy w zwigzku z faktem, Ze cena transportu
ksztaltuje cene tej ustugi, zapewniony bedzie dwukrotny odbiér od mieszkahca np. Jawor, jezeli z
tej miejscowosci bedzie zgtoszenie na dwukrotny odbiér tylko od jednej rodziny?

Pani Jankowska uwaza, ze do czasu sptyniecia deklaracji od zainteresowanych, trudno cokolwiek
powiedziec.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, ile deklaracji wptyneto do urzedu i jakg metode
gromadzenia odpaddéw zadeklarowali mieszkancy?

Pani Jankowska poinformowata, ze szacowano, ze do urzedu powinno wptyngé¢ 2700 deklaracji,
sptyneto okoto 2400. Okoto 60% mieszkancow zadeklarowato zmieszang zbiorke odpadow.
Nadmienita, ze te dane ulegajg ciagtej zmianie. Mieszkanhcy sktadajg korekty do ziozonych
deklaraciji.

Radny M. Mnich zastanawia sie nad zmiang czestotliwosci wywozu na dwukrotny. Ma jednak

pytanie, czy rodzina dwuosobowa (tak jak jego) moze zaopatrzy¢ sie w wiekszy pojemnik i w



ramach tej samej optaty, jaka jest wnoszona od takiego gospodarstwa, bedzie on wywieziony?
Wojt zauwazyt, ze od czasu funkcjonowania tej ustawy mamy juz pewne doswiadczenia. W catym
kraju nikt nie jest doskonaty. Wszyscy majg watpliwosci. Stawki nikt nie jest w stanie wyliczy¢
precyzyjnie za te ustuge. Koszt jednego kursu do nas to kwota 3.700zt. Firma wywozaca odpady
ma pretensje do naszych mieszkancow, ze nie sg wyedukowani w zakresie zbiorki selektywne;.
Najwiecej probleméw w tym zakresie mamy z mieszkancami spétdzielni w Debnicy Kaszubskiej,
ktorzy zadeklarowali zbiorke selektywng. Mysli, ze tych kursow nie bedzie wiecej niz jeden
dodatkowy i to tylko do Debnicy Kaszubskiej i to tylko w okresie letnim. W imieniu konsorcjum,
ktore wygrato przetarg na odbior nieczysto$ci, prosi o apelowanie do spoteczenstwa o selektywng
zbiorke odpadow.

Radny M. Olech zwrécit sie z zapytaniem, na ile mozemy ingerowa¢ w umowe z firmg
transportowg?

Pani Jankowska poinformowala, ze jest zapis w specyfikacji, ktéry umozliwia nam zmiane formy
umowy, w tym zwiekszenie czestotliwosci za dodatkowag opfata.

Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy konsorcjum wyraza zgode na
takie zmiany?

Pani Jankowska poinformowata, ze tak.

Radny K. Zukowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy inne firmy tez startowaty w przetargu? Jezeli tak,
to czy ta zmiana nie zmienia regut gry?

Pani Jankowska poinformowata, ze w przetargu braty udziat takze inne firmy. Wprowadzenie
proponowanych zmian nie zmienia regut, gdyz takie zapisy byly zawarte w specyfikacji na
realizacje zadania.

Radny K. Zukowski zwrdcit uwage na fakt, ze nie wszedzie ustawiono pojemniki na makulature.
Prosi, by dopilnowaé, by znalazly sie we wszystkich wnioskowanych punktach.
Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy wywéz 2 razy w miesigcu
bedzie odbywat sie przez caty rok?

Pani Jankowska poinformowata, ze to zalezy od tego, jak zadeklarujg mieszkancy.

Radny K. Zukowski postawit wniosek o podniesienie stawki dla oséb, ktére zadeklarujg dwukrotny
wywoéz odpadow nieselektywnych w miesigcu o 100%, a nie tak jak proponuje Wéjt o 70%.

Radny A. Slipek uwaza, ze nie mozna tego zrobi¢. Uzasadnia to tym, ze w matych wioskach nie
ma pojemnikow na odpady selektywne. Te odpady muszg dostarcza¢ do punktdw znajdujgcych sie
w wiekszych miejscowosciach.

Wjt zwrdcit sie z prosbg do Radnych, by wytrzymacé kwartat, by mie¢ duzo wiecej informacji i mie¢
lepsze rozeznanie w tym zakresie. Uwaza, ze Gmina ma niskie stawki. Stara sie trzymac reke na
pulsie. Obecnie na terenie spoétdzielni mieszkaniowej jest mozliwosé zagrozenia sanitarnego. Z
informaciji, jakie sg podawane, wiemy, ze wszelkie instytucje szykujg sie obecnie w teren w celu
kontroli funkcjonowania tej ustawy. Obecnie RIO oczekuje na nasze uchwaty w celu zbadania ich

pod katem zgodnosci z prawem. Uwaza, Zze zycie pokazato, ze w niektorych przypadkach te



odpady nalezy wywozi¢ czesciej niz raz w miesigcu.
Radny K. Zukowski wycofat wniosek.
Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, co w duzym regulaminie w § 2
pkt. 11 i 12 oznacza stowo ,mozna”?
Pani Jankowska poinformowata, Ze oznacza to, ze takg ustuge mozna zamdéwi¢ do domu.
Radna E. Fryckowska zwrécita sie z zapytaniem, po jakim czasie od podjecia tych uchwat wejdg
one w zycie?
Pani Jankowska poinformowata, ze bedg one obowigzywaty po 14 dniach od dnia ich ogtoszenia w
Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Pomorskiego.
Radna |. Tabaka w nawigzaniu do pism w sprawie zwiekszenia czestotliwosci wywozu uwaza, ze
upaty to do czasu wejscia nowych uchwat juz sie skoncza, wiec nie widzi powodu zwiekszania
czestotliwosci wywozu. Ona wnioskuje, by $mieci byly wywozone raz na 2 miesigce. Powyzsze
uzasadnia tym, ze czes¢ mieszkancoéw Motarzyna w ogdle nie wystawita pojemnikow, a znaczna
cze$¢ wystawita po pot pojemnika.
Wojt zauwazyt, ze sprawa z czestotliwoscig wywozu wynikla w Debnicy Kaszubskiej. Od czasu
funkcjonowania tej uchwaty prowadzimy ciggly monitoring i staramy sie na biezaco reagowac na
wszystkie stwierdzane nieprawidiowosci. Trudno nam takze przewidzie¢, jak czesto bedg
zmieniane deklaracje.
Radny P. Patubicki zauwazyt, ze ma obawy, co do zbiérki odpadéw selektywnych.
Radna E. Fryckowska zwrécita sie z zapytaniem, ile pojemnikédw powinno by¢ ustawionych w
punktach zbiorki selektywnej?
Pani Jankowska poinformowata, ze 3. Jeden na szkto, drugi na plastik a trzeci na makulature.
Pojemniki na makulature nie bedg przy wszystkich punktach.
Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zarzadzita glosowanie nad przyjeciem projektu ,Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy”.
Wynik glosowania: 10 za, 1 przeciw, 2 wstrzymujace.
Ad 3

Wyrazenia opinii nt. przylaczenia oczyszczalni Sciekbw w Debnicy Kaszubskiej do
oczyszczalni w Stupsku.
Wijt poinformowat, ze wptyneta z miasta Stupsk oferta na przejecie naszych $ciekéw przez ich
oczyszczalnie. PowyZzsze jest zwigzane z planowang przez tamtejszy urzad modernizacjg
istniejgcego systemu. Modernizacja ma dotyczy¢ catego systemu tgcznie z m. Globino. Jezeli wolg
Rady bedzie podpiecie sie do ich oczyszczalni, to decyzje w tym zakresie musimy podejmowac juz
teraz, bo w niedtugim czasie bedzie juz za pézno. Dla miasta Stupska przejecie naszych Sciekow
przez ich oczyszczalnie stanowitoby wazny argument przy pozyskiwaniu srodkéw unijnych na te
inwestycje. Poinformowat, ze we wiasnym gronie zrobiono analize tego tematu. Przedtozona oferta
ma swoje pozytywy i negatywy. Do negatywnych stron tego przedsiewziecia nalezy zaliczy¢

wysokos¢ optat za odbidr nieczystosci ptynnych. Ta stawka bedzie na pewno wyzsza niz u nas i



my nie bedziemy mieli wptywu na jej wysoko$¢. W Stupsku w skifad ceny wliczana jest takze
stawka amortyzacji. Do korzysci nalezato by zaliczy¢ to, ze pozbedziemy sie ,zapachéw”. Przy
przyjeciu tego rozwigzania czekataby nas budowa 7 km ciggu ttocznego z Debnicy Kaszubskiej w
kierunku Stupska. Poinformowat, ze w chwili obecnej oczyszczalnia pracuje na %2 mocy
przerobowej. Do Urzedu wptynat wniosek od osoby, ktéra posiada ziemie w Grabinie o budowe
osiedla mieszkaniowego na 60 ekskluzywnych mieszkan. Prosi o podjecie stanowiska w tej kwestii
z uwagi na to, ze obiecat Prezesowi Wodociggdw w Stupsku, ze do konca lipca udzieli w tym
zakresie odpowiedzi.

Radny M. Olech zwrdcit sie z zapytaniem, jakie ceny za te ustuge obowigzujg obecnie w Stupsku i
czy cena nie ulegnie zwiekszeniu z uwagi na daleki przesyt?

Wojt poinformowat, ze z uwagi na przesyt cena moze by¢ zwiekszona o 1 zt. Na te chwile nie
wiemy takze, jak miasto podejdzie do naszych Sciekow pogarbarskich. Nie wiemy, czy zechcg
przyjac te scieki. Na obecng chwile garbarnia wywigzuje sie ze swoich obowigzkéw w tym zakresie
w stosunku do naszego samorzadu. Dla nas i naszych mieszkahcow jest to wazny zakiad.

Radny |. Zidtkowski zwrdcit sie z zapytaniem, czy to prawda, ze ten zaktad zwolnit 70% zatogi?
Wojt poinformowat, ze takiej informaciji nie posiada. W rozmowie z p. Chlebny uzyskat informacje,
ze majg problemy, ktére zwigzane sg z tym, ze Chinczycy przebijajg wszystkie oferty i wykupuja
wszystko na pniu.

Radny P. Patubicki uwaza, ze te oferte nalezy rozpatrzy¢ negatywnie. Uwaza, ze absurdem bytoby
ttoczenie nieczystosci z Gatezowa (ponad 30 km) do Stupska. Taka decyzja skutkowataby takze
zwolnieniem pracownikow zatrudnionych na naszej oczyszczalni. Uwaza, ze ewentualnie mozna
przystaé na te propozycje w stosunku do nowo planowanych inwestycji od Debnicy Kaszubskiej w
strone Gtobina. Jezeli przyjelibysmy taki wariant, to co z cenami? Czy prawo pozwoli nam ustalaé¢
stawki dla tych mieszkancéw?

Wjt poinformowat, ze w takim przypadku na terenie gminy obowigzywatyby 2 stawki. Zwraca
jednak uwage, ze jako gmina powinnismy stwarzac¢ jednakowe warunki dla rozwoju mieszkarncom
gminy. Podatki wptyng do naszej gminy.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze ta propozycja byta dobra kilka lat wczes$niej, przed
przystgpieniem do rozbudowy naszej oczyszczalni sciekow i sieci wodno - kanalizacyjnej. Jest
takze za tym, by Scieki od Krzywania takze byly przyjmowane przez naszg oczyszczalnig.

Wojt zauwazyt, ze w naszej oczyszczalni zatrudnionych jest 10 osob do obstugi, co daje 1
pracownika na 1 tys. mieszkancow. Z uwagi na fakt, ze ta oferta wplyneta, chce, by Radni o niej
wiedzieli i wyrazili swoje zdanie. Uwaza takze, ze ta oferta dla naszego samorzadu jest
niekorzystna.

Wiceprzewodniczaca Rady A. Lomza zwrdcita sie z pytaniem, czy sg inne uwagi do przedstawionej
oferty.

Radni nie wniesli wiecej uwag.

Wiceprzewodniczaca poinformowata, ze gtosowanie na ten temat odbedzie sie na sesji Rady



Gminy.

Ad 2

Przyjecie Planu zbywania nieruchomosci na terenie Gminy Debnica Kaszubska.

Plan przedstawit Wéjt Gminy. Poinformowat, Zze na jedng z dziatek, na wniosek wtasciciela, ulega
zmianie jej granica z uwagi na fakt, ze na dzialce stanowigcej jego wtasnosé usytuowana jest
nasza przepompownia. Dziatka na ulicy Kamiennej jest na wniosek inwestora pod inwestycje
internetowe.

Radni nie wniesli uwag do przedtozonego Planu.

Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zarzadzita gtosowanie nad Planem.

Plan otrzymat opinie pozytywng 11 za, O wstrzymujacych, 0 przeciw .

Ad 4

Mecenas poinformowata, ze zapoznata sie z jednym z uzasadnien Wojewody, jakie wptynety do
Urzedu. Z tredci pisma wynika, ze Wojewoda wszczyna postepowanie nadzorcze z uwagi na to, ze
jego zdaniem, Rada przekroczyta swoje kompetencje. Uwaza, ze jezeli Rada nie podejmie krokdéw
w celu dostosowania uchwat do stanu prawnego, to Wojewoda uzna te uchwaty za niewazne.
Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza zwrécita sie z zapytaniem, czy w kazdej z tych podjetych
uchwat Wojewoda zarzuca nam przekroczenie uprawnien?

Mecenas poinformowata, ze tak.

Wiceprzewodniczaca Rady A. tomza odczytata pisma p. Spierewki-Tyrkinhejm z dnia 5 lipca i 10
lipca 2013 r. (teczka 0G.004.16.2013), ktére zostato skierowane do Rady w sprawie uchylenia
podjetych na ostatniej sesji uchwat w sprawie rozpatrzenia skarg na dziatalnos¢ dyrektora
Gimnazjum. Poinformowata, ze pismo tej samej tresci zostato przekazane do Wojewody
Pomorskiego.

Wiceprzewodniczgca Rady A. Lomza zapoznata Radnych z treécig jednego z pism, ktére wptynety
z nadzoru w sprawie wszczecia postepowania nadzorczego.

Radny M. Mnich uwaza, ze jego zdaniem w podjetych uchwatach nie wykazano, kto powinien
rozpatrywaé sprawy mobbingu.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze Wojewoda pisze wyraznie, Zze Rada nie powinna sie tym tematem
zajmowac. Zauwazyt, ze w ich protokole byto to wszystko wyraznie rozpisane. Jako Radny doznat
wielu upokorzen, nawet ze strony Radnych. Jego zdaniem ta sprawa jest rozwojowa. Gazety na
ten temat sie rozpisujg. Jego imie zostato zniewazone. Zauwazyl, ze Radny |. Ziétkowski
niejednokrotnie mowit, ze Radni przekraczajg swoje uprawnienia.

Radna I. Tabaka zauwazyta, ze projekty uchwat powstawaty w obecno$ci mecenasa. Nikt na etapie
ich tworzenia nie powiedziat im: Rado jestes niewtasciwa do ich rozpatrzenia. Ma zastrzezenia do
Mecenasa, ze pozwolit na takie zredagowanie uchwat. Nie czuje sie winna za ich tre$¢, nie boi sie
takze nagonki. Na etapie tworzenia uchwat nikt wyraznie nie méwit, ze toczg sie kontrole. Uwaza,

ze powinni by¢ o tym poinformowani.



Radny |. Zidtkowski zauwazyt, ze w trakcie sesji, na ktorej byty podejmowane te uchwaty, nikt nie
zwracat uwagi na jego argumenty. Kazdy Radny ma prawo wnioskowac¢ o zmiane uchwaty. Uwaza,
ze obcigzanie za zaistnialg sytuacje mecenasa jest ,chwytem ponizej pasa”. Uwaza, ze Rada
powinna pochyli¢ gtowe. Nasuwa mu sie stwierdzenie, ze wystarczy znalez¢ 7 — 8 Radnych i
mozna zniszczy¢ kazdego.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze wiele razy zwracali uwage, ze te sprawy nie sg w kompetencji
Rady. Nikt na to nie zwracat uwagi, nic do was nie docierato. Uwaza, ze uchwaty byty
podejmowane ,pod publike”.

Radna E. Fryckowska zauwazyta, ze nie zgadza sie z tym, ze ponizyli czy oskarzali p. dyrektor.
Wyraznie mowita, ze nikogo nie oskarzamy. Uwaza, ze nie byloby sprawy, gdyby uchwaty byty
inaczej sformutowane. Nie bytoby tego problemu. Uwaza, ze w uchwatach powinno by¢ napisane,
ze to nie nasza ,dziatka”. Caty raban wziat sie ze stwierdzenia ,niezasadna”.

Radny M. Mnich odnosi wrazanie, ze Radni nie byli kompetentni do rozpatrzenia tych skarg.
Radna B. Stachowicz zwrécita sie o podanie wynikéw dotychczasowych kontroli.

Wojt poinformowat, ze kontrole nadal trwajg. Skarzacy kierujg skargi do roznych instytucji, np. do
Urzedu Kontroli Skarbowej. Poinformowat, ze zlecit p. audytor zbadanie projektu. Pod wzgledem
finansowym nie stwierdzono nieprawidtowosci. W dniu dzisiejszym wptyneto pismo z Kuratorium
Oswiaty. Z tego pisma wynika, ze zle byt przeprowadzony egzamin kwalifikacyjny pani Siemaszko.
Trwa kontrola Panstwowej Inspekcji Pracy. Wiekszych zastrzezen nie zgtoszono. Sg uwagi co do
funkcjonowania gimnazjum. Osoby skarzace zostaly potraktowane jako osoby pokrzywdzone. Nie
doceniono pracy Komisji Rewizyjnej. Tego, co sie stato, nie traktuje jako ztej woli radnych. Uwaza,
ze nic takiego sie nie stato, nikomu korona z gtowy nie spadnie. Podkreslit duzy naktad pracy jaki
wlozyta Komisja Rewizyjna. Uwaza, ze emocje nadal bedg graty gtéwne role. Mégtby zwolnié p.
dyrektor i zaptaci¢ za rok zwolnienia. Nie ma podstaw do jej zwolnienia, a tego niektorzy oczekuja.
Rozgtos jest nam niepotrzebny. Opinia poszta w $wiat, odnieslismy porazke. Jego zdaniem
renoma gimnazjum ucierpiata. Poinformowat, ze po ostatniej sesji podjat dziatania i skierowat
pisma do Kuratorium Os$wiaty i Panstwowej Inspekcji Pracy w sprawie przeprowadzenia kontroli w
gimnazjum. Poinformowat, Ze na chwile obecng brak podstaw do zwolnienia p. dyrektor.

Radny |. Ziétkowski nie zgadza sie ze stwierdzeniem, Ze nic sie nie stato. Pani dyrektor, jego
zdaniem, ma otwartg droge do postepowan o zniestawienie. Uwaza, ze p. dyrektor na pewno
bedzie sie broni¢. Tres¢ naszych uchwat nie dawata takich mozliwo$ci.

Radny K. Zukowski zauwazyt, ze w przypadku gdyby p. dyrektor chciata z nami walczy¢, to lepiej
by byto, gdyby poszta na roczny urlop zdrowotny. Przez caly czas docierajg niepokojace sygnaty z
gimnazjum. Otrzymuje informacje, ze p. dyrektor produkuje dokumenty, ktére nastepnie kontroluje
Kuratorium. Nalezy takze zauwazy¢ jaka tam panuje atmosfera. Przyznaje, ze do tematu podeszli
emocjonalnie. Uwaza, ze na Radzie wymuszono podjecie uchwat w tym samym dniu. Uwaza, ze
gdyby mieli wiecej czasu, to nie popehiliby tych btedéw. Radni mieli duze watpliwosci do

przeprowadzonych kontroli przez Komisje Rewizyjng, co nie oznacza, ze bitedem byto glosowanie



przeciwko odrzuceniu waszych projektow.

Radna I. Tabaka zwrdcita sie z zapytaniem do Radnego Patubickiego, jaki byt sposéb prowadzenia
posiedzen komisji, skoro tajono informacje? Jak proponowaliSmy wspolne spotkanie, twierdzites,
ze bedzie tlum. To wysScie powiedzieli, ze jestesmy niekompetentni jako rada. Uwaza, ze jako
Radni popemili btgd. Uwaza, Zze nie powinni tego robi¢ ad hoc. Nikt im nie powiedziat, Ze nie
dziatajg w granicach prawa. Uwaza, ze nikogo nie skrzywdzili. Sprawe nagtosnili sami nauczyciele.
Zastanawia sie, jak nauczyciele wrécg po wakacjach do szkét? Tam nalezy poméc, w catej tej
sytuacji nie ma winnych. Niepotrzebna nam ta niestawna reklama. Nalezy zrobi¢ wszystko, by nasi
uczniowie kontynuowali nauke w tym gimnazjum, a nie odchodzili do Stupska.

Radna E. Fryckowska uwaza, ze nalezalo to wszystko, co sie wydarzyto, zatrzymac¢ w
odpowiednim czasie. Nie wie, czy p. dyrektor moze czu¢ sie obrazona. Pewne uchybienia zostaty
stwierdzone, powinien byC okreslony czas na ich wyeliminowanie. Pan o tym zadecyduje. Moze
Radni robili cos Zle, ale kierownictwo szkoty to nie jest ich dziatka.

Radny |. Zidtkowski zauwazyt, ze Komisja Rewizyjna takze dziatata pod presjg czasu. Chcieli
zmiescic sie w terminie. Moze nalezato przedtuzy¢ termin rozpatrzenia tych skarg?

Radna E. Fryckowska uwaza, ze btedem byto potraktowanie tych pism jako skargi.

Sekretarz zauwazyla, ze procedura i =zakres merytoryczny byt Radnym szczegotowo
przedstawiany. Radni byli informowani, jakie sg ich kompetencje — przez Radce i nig. Mecenas
informowat, Zze w przypadku niepodjecia uchwat w terminie nalezy wystaé pisma do
zainteresowanych z uzasadnieniem, dlaczego w ciggu miesigca ich nie podjeto. Omawiano z p.
Przewodniczacg Rady co jest w kompetencji Rady, a co nie. Prosita takze Mecenasa, by Radnym
ttumaczyt, co lezy w ich kompetencji, a co nie. Méwilismy, ze mobbing i sprawy kadrowe nie sg
naszg kompetencja.

Radny M. Mnich zauwazyt, ze jego zdaniem protokét Komisji Rewizyjnej w sprawie rozpatrzenia
skarg jest niepetny. Brakuje w nim odniesienia do poruszanych zarzutow. Pozostawiono jego
zdaniem, bardzo duzo czasu p. dyrektor na uporzgdkowanie spraw. Na posiedzeniach Komisiji
rozmawiano tylko z p. dyrektor.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze Komisja Kultury i Oswiaty naciskata, ze za dlugo rozpytuja.
Ttumaczyt terminy powiadomien. Cieszy sie, ze w dniu dzisiejszym Radni spokojnie rozmawiajg o
tych sprawach.

Radna I. Tabaka poinformowata, ze na komisjach byli informowani o zakresie badania skarg. Nie
chce oskarza¢ Mecenasa. Przy redagowaniu nowych projektéw uchwat byty emocje, ale uwaza, ze
na gorze powinien im to powiedzie¢ — przypomnieé. Wie, ze pospiech jest ztym doradca.

Sekretarz poinformowata, ze pisma do Komisji Rewizyjnej zwigzane z rozpatrywaniem skarg byty
przekazywana tak szybko, jak tylko mozna byto.

Mecenas zauwazyta, ze zarzut w ogole jej nie dziwi. W takich sytuacjach najtatwiej zrzuci¢ wine na
prawnika. Jak po raz pierwszy spotkata sie w tej sprawie z Komisjg Rewizyjna, to przekazata im

stanowisko, co lezy w kompetencji Rady, a co nie. Uwaza, ze skarzacy i radni kierowali sie



emocjami.

Radna |. Tabaka uwaza, ze nie nalezy teraz szuka¢ winnych. My nie musimy zna¢ sie na tym.
Przewodniczaca Rady J. Karas zauwazyta, ze zadata pytanie, czy musimy te uchwaly podja¢ na
tamtej sesji. Otrzymata odpowiedz, ze tak. Zgadza sie, ze popetniono btad, ale nie zrobilismy tego
Swiadomie. Nie zgadza sie ze stwierdzeniem, ze Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej chetpi sie
swojg madroscig. Prosi Radnych o zachowanie odrobiny skromnosci. PopetniliSmy btad i musimy
to naprawic. Prosi Radnych, by nie robi¢ fermentu w Radzie.

Wijt stwierdzit, ze nie ma przekonania, ze w gimnazjum dziejg sie rzeczy drastyczne. Kazde
rozstrzygniecie jest zte. Uwazacie, ze kontrole sg spreparowane, dokumenty podrabiane. Kontrole
z Kuratorium sg nieobiektywne. Prosi, by osoby, ktore majg taka wiedze, zgtosity te fakty. Prosi, by
Radni wzieli odpowiedzialnos¢ za podjete w tym zakresie uchwaty.

Radny K. Badowski zauwazyt, ze tak jak wiekszos¢ Radnych miat watpliwosci przy podejmowaniu
tych uchwat. Uwaza jednak, Zze btedu nie popetnia ten, co nic nie robi. Wszyscy popetnilismy btad,
ale nie musimy sie przekrzykiwa¢. Musimy naprawic¢ btad. Nie nam jednak rozwigzywac sytuacje,
jaka panuje obecnie w gimnazjum.

Radny P. Patubicki zauwazyt, ze sytuacja bytaby inna gdyby pracowali nad tym tematem tylko z
jednym mecenasem.

Radny K. Zukowski prosi o zamkniecie dyskusji w tym temacie. Uwaza, ze nalezy zajaé¢
stanowisko w tej sprawie. Jest za tym, by odrzuci¢ te uchwaty. Uwaza, ze Rada powinna zajg¢
stanowisko w sprawie sytuacji w gimnazjum. Z tego, co wie najlepsi uczniowie ( 10 w tym 6 z
czerwonym paskiem) odchodzg do szkot w Stupsku. Uwaza, ze wine za zaistniatg sytuacje ponosi
to ,przedsiebiorstwo” - co z tym zrobi¢? Btedem jest obowigzujgca Karta Nauczyciela. Jego
zdaniem zal mtodziezy, ktéra na to patrzy. Nalezy zastanowi¢ sie, co zrobi¢ na przyszto$é. Co
zrobimy, jak tam dojdzie do strajku? Zastanawia sie, czy nie wprowadzi¢ tam mediatora.

Radna E. Fryckowska zauwazyla, ze nalezy wypracowac jakies stanowisko. Do wyboru mamy
dwie opcje. Po pierwsze: uchyli¢ nasze uchwaty, ale co dalej? Po drugie: mozemy pozostawic tak
jak przyjelismy i tez nasuwa sie pytanie, co dalej?

Mecenas poinformowata, ze jak Wojewoda stwierdzi ich niewazno$¢, to mozna zaskarzy¢ do Sadu
Administracyjnego. W pierwszym przypadku przestaje obowigzywac i mozna ponownie wytuskac,
co nalezy do kompetencji Rady i ponownie rozpatrzy¢.

Radna E. Fryckowska zwrdcita sie z pytaniem, jak uchylimy, to co dalej?

Mecenas poinformowata, ze skarga pozostanie nierozpatrzona.

Wiceprzewodniczaca rady zwrdcita sie z zapytaniem, na kiedy bedzie mozna oczekiwac¢ informacji,
co do kazdej skargi, co jest w kompetencji Rady?

Mecenas poinformowata, ze najdogodniejszym terminem bytby 28 sierpnia br.
Wiceprzewodniczgca Rady A. tomza zwrdcita sie z zapytaniem, czy w tym przypadku nalezy zdjga¢
z porzadku obrad pkt. 4 i przenies¢ go na 28.08.2013 r.?

Przewodniczaca Rady J. Karas prosi o sprecyzowanie, co Rada ma doktadnie uczyni¢.



Mecenas poinformowata, Zze obecnie nie ma obowigzku powiadamiania skarzgcych.

Radny P. Patubicki uwaza, ze nalezy gtosowa¢ wniosek p. dyrektor o zajecie stanowiska w tej
sprawie. Uwaza takze, ze nalezy uchyli¢ podjete uchwaty.

Mecenas natomiast nie wie, co w przypadku tych uchwat bedzie korzystniejsze.

Radny A. Slipek zwraca uwage na fakt, ze p. dyrektor grata, nie uczestniczyta w posiedzeniach.
Takze proponuje, by przenies¢ to w terminie.

Mecenas zauwazyta, ze w przypadku gtosowania nad uchyleniem tych uchwat na jutrzejszej sesji,
to lepiej tego nie robi¢ na jutrzejszej sesiji, gdyz trzeba bedzie podejmowaé nowe uchwaty.
Sekretarz zwrdcita sie z pytaniem, czego chca radni, tj. uchyli¢ te uchwaty, czy poczekac na to, co
zrobi Wojewoda?

Wiceprzewodniczgca Rady A. Lomza poinformowata, ze decyzja zapadnie na jutrzejszej sesiji.

Ad 5

Wjt poinformowat, ze przy organizacji zbiorczego dowozu dzieci do szkot, dzieci otrzymujg
40% refundacje do ceny biletu. Utrzymania naszego taboru jest kosztowne. Utrzymujemy tylko
~gimbusa”. Marszatek refunduje PKS koszty ponoszone na dow6z dzieci. Jest za pozostawieniem
szkotom srodkéw na organizacje transportu okolicznosciowego. Na chwile obecng mamy tylko
wytonionego w wyniku przetargu ustugodawce dla szkoty w Motarzynie. Przetarg wygrata firma

,Gochy”. Caly przetarg jest rozpisany na 4 czesci.

Na tym protokot zakonczono.
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