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DS.5533.18.2014.BSZ Stupsk, dnia 24 lutego 2014 r.

Protokét kontroli dorazne;j

I. Kontrole dorazng w Gimnazjum im. Czestawa Mitosza w Debnicy Kaszubskiej,
ul. Sobieskiego 3, 76 — 248 Debnica Kaszubska

(nazwa i adres szkoty/placéwki)

ktérego dyrektorem jest Pani Beata Spierewka - Tyrkinhejm
(imie, nazwisko dyrektora szkoty)

przeprowadzita: Beata Sobarska - Zajac, wizytator Delegatury w Stupsku
Kuratorium Oswiaty w Gdansku na podstawie upowaznienia z dnia 13 lutego
2014 r. nr 316/2014 wydanego przez Pomorskiego Kuratora Oswiaty

Il. Tematyka kontroli: przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania
ucznibw oraz prowadzenia €gzamindéw, a takze - przestrzegania przepisow
dotyczgcych obowiazku szkolnego.

Termin rozpoczecia kontroli doraZnej: 20 lutego 2014 r.
Termin zakorczenia kontroli doraznej: 20 lutego 2014 .
Dni, w ktérych odbyta sie kontrola: 20 lutege 2014 r.

W dniu 10 Iutego 2014 r. do Kuratorium O$wiaty w Gdarisku Delegatury w Stupsku
wptyneto pismo Rzecznika Praw Dziecka zawierajgce prosbe o udzielenie informagc;ji
W sprawie kontrolowanej w ww. szkole w dniu 13 wrzesénia 2013 r. sytuacji dotyczgcej
przebiegu oceniania i klasyfikowania.

lll. W trakcie rekontroli dokonano analizy nastepujacej dokumentacji:

1) dziennikéw lekcyjnych wszystkich tj. 13 oddziatow gimnazjum - rok szkolny
2013/2014;

2) korespondengiji mailowej dyrektora szkoty z firma Wolters Kluwer ProgMan,
Swiadczgcy ustugi w zakresie dziennika elektronicznego z dni 8 i 10 listopada
2013 r.,

3) protokotéw z posiedzer Rady Pedagogicznej z dni 24 pazdziernika 2013 r.,
28 listopada 2013 r., 16 grudnia 2013 r. oraz 16 stycznia 2014 r.;

4) trzech pism dyrektora szkoty z dnia 2 grudnia 2013 r. adresowanych do
nauczycieli niedokonujgcych na biezgco wpiséw w e- dzienniku;
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S) wpisbw w e — dzienniku dotyczacych dokonanych przez dyrektora
i wicedyrektora kontroli prowadzenia Przez nauczycieli dokumentagiji
w dzienniku elektronicznym.

Ponadto, przeprowadzono rozmowe z Panig Beatg Spierewkyg - Tyrkinhejm,
dyrektorem Gimnazjum im. Czestawa Mitosza w Debnicy Kaszubskiej.

IV. Opis stanu faktycznego

Z dniem 1 wrzesnia 2010 r. w Gimnazjum im. Czestawa Milosza w Debnicy
Kaszubskiej, za zgoda organu prowadzgcego wprowadzono dziennik elektroniczny,
jako jedyna, obowigzujgcg w szkole forme prowadzenia dokumentacji w zakresie
przebiegu nauczania oraz zarzgdzania danymi ucznia.

W dniu 13 wrzeénia 2013 r. w ww. gimnazjum przeprowadzono kontrole w zakresie
prawidtowos$ci prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania przez nauczycieli tej
szkoty. Stwierdzono liczne nieprawidfowosci, w tym m.in. brak potwierdzenia
przeprowadzenia zajeé, o czym Swiadczyto 41 brakéw wpiséw tematow zajet i brak
informacji, kto prowadzit Zajecia w zastepstwie nieobecnego nauczyciela. Z Zwigzku
Z powyzszym wydano zalecenie uzupetnienia zapisbw w dziennikach lekeyjnych,
zgodnie z § 20 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia
19 lutego 2002 r. w sprawie Sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola,
szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej
i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. Nr 23, poz. 225, z pézn. zm.)
i prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania zgodnie z przepisami ww.
rozporzgdzenia.

W wyniku ponownej kontroli, przeprowadzonej w dniu 6 listopada 2013 r., dyrektor
szkoty wyjasnita, ze listy zastepstw tworzy sie zaréwno w wersji elektronicznej, jak
| papierowej, co pozwala na bardziej rzetelny nadzér nad prawidtowoscig przebiegu
nauczania. Natomiast po zapoznaniu si¢ z wydrukami z dziennika elektronicznego
(po jednym oddziale z klasy pierwszej, drugiej i trzeciej gimnazjum) i ich analizie
stwierdzono  woéwczas utrzymujgce sie nieprawidtowosci w prowadzeniu
dokumentacji przebiegu nauczania tj. brak wpisow 64 tematow zaje¢ od poczatku
roku szkolnego 2013/2014. Tym samym stwierdzono naruszenie przepisu § 20 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 19 lutego 2002 r.
W sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz
rodzajéw tej dokumentacji.

Ponadto, przy prébie obstugi dziennika elektronicznego stwierdzono wowczas,
ze system traktuje brakujace tematy jako brak realizacji podstawy programowey,
a w zaktadce nauczyciele pojawiajg sie osoby, ktére w obecnym roku szkolnym nie
$3g na tych stanowiskach zatrudnione w Gimnazjum im. Czestawa Mitosza w Debnicy
Kaszubskie;.



sg na tych stanowiskach zatrudnione w Gimnazjum im. Czestawa Mitosza w Debnicy
Kaszubskie;.

Z wyjasnien dyrektora szkoty oraz analizy przedstawionej dokumentacji wynikato,
ze przyczyng tego stanu rzeczy jest zaréwno brak obowigzkowosci nauczycieli
w zakresie prowadzenia dokumentacji szkolnej na biezaco oraz utrzymujgce sie
nieprawidtowosci w funkcjonowaniu dziennika elektronicznego, o czym drogg poczty
elektronicznej w dniach 8 i 18 pazdziernika 2013 r. dyrektor informowata firme
swiadczaca ustugi w zakresie dziennika elektronicznego, proszgc jednoczesnie
O uzupeinienie wpisow tematéw zaje¢ przeprowadzonych w roku szkolnym
2012/2013. Odpowiedz firmy Wolters Kluwer ProgMan z dnia 4 listopada 2013 .
wskazywata, ze ustuga ta jest mozliwa po uiszczeniu przez szkote stosownej optaty
tj. 500 zt.(minat okres promocyjny).

W zwigzku z powyzej wymienionymi nieprawidiowosciami ponownie wydano
zalecenie uzupetnienia zapiséw w dziennikach lekcyjnych, zgodnie z § 20 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 19 lutego 2002 r.
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz
rodzajéw tej dokumentacii i prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania zgodnie
Z przepisami ww. rozporzgdzenia.

W wyniku rekontroli przeprowadzonej w dniu 20 lutego 2014 r. stwierdzono,
ze problem braku wpiséw tematéw zaje¢ w dzienniku elektronicznym wcigz jest
zauwazalny. Przegladajgc ww. wpisy we wszystkich tj. trzynastu dziennikach
gimnazjalnych od poczatku roku szkolnego 2013/2014 do dnia kontroli stwierdzono
46 brakéw wpisdw tematéw zaje¢, z czego najstarsza zalegto$é utrzymuje sie
od dnia 19 listopada 2013 roku. Z wyjas$nien dyrektora szkoty oraz z przedstawionej
do wgladu dokumentacji wynika, ze kontrole dyrekcji szkoty w zakresie prawidtowosci
I systematycznosci wpiséw dokonywanych w dzienniku elektronicznym przez
nauczycieli majg miejsce raz w tygodniu. Nauczyciele, ktérzy nie dokonali wpiséw
otrzymujg pisemng informacje zwrotng, w ktérej wskazywany jest ostateczny termin
dokonania wpisow. Wiele z nich jest dokonywanych pod okiem i z pomoca dyrekgji
szkoty. Na kazdym z przeprowadzonych w obecnym roku szkolnym zebran rady
pedagogicznej dyrektor szkoty przypomniata o obowigzku uzupetniania dziennika
na biezaco.

Okazana do wglgdu dokumentacja wskazuje, ze problem braku wpiséw dotyczy
trzech nauczycieli szkoty, ktérzy pismami z dnia 2 grudnia 2013 r. zostali
poinformowani, ze w przypadku dalszego zaniedbywania swoich obowigzkéw
w zakresie prowadzenia dokumentacji na biezgco zostang ukarani karami
porzadkowymi.

Ponadto, z wyjasnien dyrektora szkoty wynika, ze wszelkie nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu dziennika elektronicznego sg na biezgco zgtaszane firmie
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Swiadczacej ustugi w zakresie tego dziennika i naprawiane przez te firme, o czym
Swiadczy takze dotgczona do protokotu korespondencja dyrektora szkoty
z przedstawicielami firmy Wolters Kluwer ProgMan.

V. Wnioski i uwagi:

Dyrektor szkoty podjgt czynnos$ci majace na celu usuniecie nieprawidtowosci
w systemowej obstudze dziennika elektronicznego. Ponadto, dziatajac w zakresie
nadzoru pedagogicznego dyrekcja szkoty cotygodniowo przeprowadza kontrole
dokumentacji w zakresie e - dziennika, w przypadku pojawiajgcych sie trudnosci
technicznych stuzy pomocg we wiasciwym uzupetnieniu tej dokumentaciji,
sukcesywne i systematyczne przypomina o tym obowigzku w czasie posiedzen rad
pedagogicznych. Zgodnie z § 20 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j
i Sportu z dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentaciji (Dz. U. z 2002 r., Nr 23,
poz. 225, z pézn.zm.), w przypadku prowadzenia dziennikéw wytacznie w formie
elektronicznej, wpisanie przez nauczyciela w tym dzienniku tematu zajeC jest
réwnoznaczne z potwierdzeniem przez nauczyciela przeprowadzenia tych zajeé.
Wykazane w czasie ponownej kontroli braki wpiséw przez nauczycieli 46 tematow
zajeC stanowi wiec naruszenie ww. przepisu prawa o$wiatowego.

Pomimo zmniejszenia liczby brakujgcych tematéw, problem z ich biezgcym
uzupetnianiem wcigz sie utrzymuje. Powyzsze zdaje sie $wiadczyé o nieskutecznoéci
dziatan podejmowanych przez dyrekcje szkoty w przedmiotowym zakresie. Nalezy
podkresli¢, ze dyrektor szkoly dysponuje przewidzianymi przepisami prawa
narzedziami, ktére moze zastosowa¢é w przypadkach niewywigzywania sie
nauczycieli z powierzonych im zadan. Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nr 97, poz. 697, z pézn. zm.)
nauczyciele podlegajg odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej za naruszenie obowigzkéw,
o ktdrych mowa w art. 6 ww. ustawy. Ponadto, przed pracodawcy tj. dyrektorem
szkoty nauczyciele ponoszg odpowiedzialno$¢ porzadkowg, o ktdrej mowa w art. 108
Kodeksu pracy tj. m.in. za tamanie przepiséw tej ustawy dotyczgcych ustalonej
organizacji i porzadku w procesie pracy, przepiséw bezpieczeristwa i higieny pracy.
Nalezy takze zauwazyé, ze zgodnie z § 23 ww. rozporzgdzenia za wihasciwe
prowadzenie i przechowywanie dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekunczej odpowiedzialno$¢ ponosi dyrektor szkoty.

VI. Zalecenia

Prowadzenie dokumentacji przebiegu nauczania na biezgco, zgodnie z przepisem
§ 20 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 19 lutego
2002 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty
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i placowki dokumentacji, w tym uzupetnienie brakujgcych zapiséw w dziennikach
lekcyjnych.

VII. Termin realizacji zalecen — 7 dni od daty podpisania protokotu.

Dyrektor szkoty zostat poinformowany o przystugujgcym mu zgodnie z art. 33 ust 5
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz.
2572, z p6zn. zm.) prawie zgtoszenia do Pomorskiego Kuratora Oswiaty w ciggu
7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli umotywowanych zastrzezen do ustalen
zawartych w protokole.

W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen przez organ sprawujgcy nadzér
pedagogiczny, dyrektor szkoty lub placowki jest obowigzany powiadomié ten organ
o realizacji zalecen, uwag i wnioskéw w terminie 30 dni (art. 35 ust. 6 w/w ustawy).

Protokét sporzgdzono: Stupsk, dnia 24 lutego 2014 r.

Protokét podpisali:

WIZYTATOR
.............................................................. | 7 R
AT Beata Qniardo, st £ S /6&33{ }? s
o Beaio Sobarska-
(dyrektor szkoty/placéwki) (przeprowaa%a}hgc:}sZ kgyﬂé

Protokdt sporzgdzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty/ placowki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty/placéwki)



